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De arte poetarum tragieorum Graeeorum quid sen- 
serint ludicarintque veteres grammatici^ de universa scili- 
cet fabularum quae dicitur oeconomia, de singularum scae- 
narum compositione earumque inter se nexu, de persona- 
rum indole moribusque, de natura et veritate, quam in 
depingendis liominum moribus imitarentur exprimerentque 
poetae, de praestantia denique dramatum eorumque in 
spectatores vi ct effectu, de his rebus quid disputaverint 
veteres tragoediarum intcrpretes, unde cognoscere queamus 
paucissinii extant fontes iique, ut reliquias perlustranti 
primo vidcri potest nspectu , sat exiles atque exigui, 
scholia dico et argumenta fabularum, scholiorum in cor- 
pore, ut hodie cxtat, observationibus criticis mythicis geo- 
graphicis hic illic admixta inveniuntur iudicia, quae ad 
artem spectant a poetis tragicis adhibitam, pro oeterarum 
observationum numero admodum rara. varia horum iudi- 
ciorum ratio est in variis poetis et scholiis. longe plurima 
extant in veteribus scholiis Sophoclcis, raulto pauciora in 
vasta scholiorum Euripideorum colluvie, paucissima in exi- 
guis scholiis Aeschyleis, nulla fere in Byzantinis scholiis 
tam Aeschyli quam Sophoclis ^ nihilo raelius res se habet 

1 Scholia in Aristophanem nuUas praebent observationes de 
drte in coinpositione ipsarum comoediarum conspicua, nonnulla tamen 

« 

in iis data occasione disputata sunt de Euripidis Aeschylique arte, 
quae suo loco afferam. 

330161 ' 



in argumentisy decurtatis his omni modo et ad vilem exi- 
litatem redactiS; amplifioatis illis sterili magistellornm By- 
zantinorum doctrina et maceratis vana quadam inutilique 
verborum ubcrtate. quae fontium et paucitas ct exiguitas 
inprimis vidctur in causa fuisse^ cur studiorum a veteribus 
grammaticis in arte poetarum explicanda collocatorum nuUa 
fere adhuc ratio haberetur^. cuius rei altcra etiam accedit 
causa. summavetcrum scholiorum utilitas nobis posita est 
in rerum cuiusvis generis explicationibus, quoniam anti- 
quis interpretibus fontes apcrti erant, qui nobis iamdudum 
exaruerunt. quid de arte poetarum iudicaverint nihil cura- 
mus nec necessc est curcmus, nam in hac re ex eodem fonte 
haurimus atque illi, cx ipsis scilicct poematis. quarc non 
mirum est, quod qui nostra aetate de fabularum Graeca- 
rum praestantia aestimanda disputant rcarissime tantum eo- 
rum habent rationem, quae de hac rc veteres interpretes 
protulerunt. neque illud primarium erat nec potuit esse 
consilium hasco reliquias colligcnti, ut novi aliquid ex iis 
disceretur ad admirabilem artem, qua cxculta sunt Grae- 
corum dramata, altius perspiciendam, quamquam vel huic 
rei non nullius sunt fructus vctcrum iudicia, scd id potius 
spectandura, ut, quantum quidcra potuit ficri in tanta fon- 
tium siccitate, lux afFunderetur grammaticac Alexandrinae 
parti, quac a plurimis eorum, qui nostro aevo studio hi- 
storiae grammaticae Alexandrinae se dederunt, prorsus 
ncglecta, a paucis, qui cam tetigcrunt, obiter tantum tacta 
est. hac dc causa rcliquias, quae in scholiis observationum 
ad tragicorum artem spectantium extant, collegi iisque 

2 In Eduardi Muelleri libro, qui inscribitur geschichte der 
iheorie der knnsl bei den allen 2 voll. Breslau 1834 et 37 sex pa- 
ginae (vol. IIp. 225— 30) his grammaticorum Alexandrinorum studiis 
datae sunt, quarum quinque breves nonnuUas de Aristarcho Zoiloque 
o))servationes, sexta de artis tragicae existimatoribus nihil aliud con- 
tinet nisi de iis nihil nos scire. alii viri docti in hanc rera dedita 
opera non inquisiverunt. singula quaedam tetigerunt Welckerus Schle- 
gelius (cfr. ruriesuufjen veb. drani, hnnsl I p. 134. 168. 170) alii. 



prolegomena praemisi; quibus, quae de natura et auctori- 
bus observationum illarum dicenda erant, exposui. in hac 
re ea prae ceteris et brevitate et perspicuitate sese com- 
mendabat via^ ut initiura fierct ab argumentis enumerandis 
examinandisque, unde quasi sponte apparcbit^ quae no- 
stro inserviant proposito. prolegomenis singulae scholiorum 
classes pro sua quaeque materia subiungentur. 



Inter argumentorum scriptores primarium tenere locum 
Aristophanem Byzantium inter omnes constat. qui 
huius argumentis primus singularem operam navavit Au- 
gustus Nauckius in libro, quo grammatici huius cele- 
berrimi fragraenta collegit et disposuit^ hanc unam in- 
primis rem ad liquidum perduxit, v/tod-eaeig, quae versibus 
astrictae in libris nostris Aristophanis nomen prae se fe- 
rant, abiudicandas esse huic grammatico et mediocri tri- 
buendas versificatori Tzetzarura Triclinioruraque aetati sup- 
pari. pleniorera cura ipsorum arguraentorura tura Aristopha- 
nis, argumentorura scriptoris, notitiara dcbemus Schnei- 
dewino, qui in commentatione de hypothesibus tragoe- 
diarum Oraecarum Aristopliani Byzanttno vindicandis 
conscripta^ ex indole et proprietate arguraentorum, quae 
librorum auctoritatc Aristophani assignantur, primura cer- 
tam normam constantemquc rationcm eruit, quam Aristo- 
phanes in componendis hypothesibus sccutus esse videretur, 
deinde vcstigiis insistens, quae ciusdera indolis doctrinae 
proprietatis in rcliquis arguracntis apparerent, Aristophani 
vindicavit, quae ut Aristophanea hoc modo se proderent, 
denique sedera cxquirere conatus est, quam genuinara ar- 



3 Arislophanis Byzanlii grammalici Alexandrini fragmenta col- 
legit et dispo$uil Auguslus Nauck Halis 1848 p. 252 - 263. 

4 Recitata est commentatio in consessu societatis regiao scien- 
tiarum Gottingensis d. IV decembr. a. 1852 et edita Gottingae a. 1853. 



gumenta obtinuissent. tribus argumentis Aristophaneis An- 
tigonae Medeae Baccharum iam a Nauckio allatis quartum 
addidit 8chneidewinus Eumenidum^ cuius auctoris nomen 
membranae Laurentianae servarunt. feliciter igitur evenit, 
ut ex Graecae tragocdiae principum operibus unius fabulae 
Aeschyh'; duarum Sophoclis^ unius iterum Euripidis argu- 
menta superessent, quorum scriptorera codices nobis te- 
stantur. inde Schneidewinus collegit, quod vel per se 
probabile fuit^ non unius tantum alteriusve horum poeta- 
rum fabulas dedita opera argumentis ornasse Aristophanem^ 
sed tres tragicorum principes pariter studiis suis esse com- 
plexum. quae coniectura egregie firmata est eo, quod post 
commentationem Schneidewinianam numerus earum hypo- 
thesium, quae auctoris sui in fronte gerant nomen, laetis- 
sime auctus est. Kirchhoffii enim opera ad quattuor 
illa argumenta Aristophanea accesserunt tria, quae in co- 
dicibus Aristophanis nomine insignita sunt, Phoenissarum 
Orestis Rhesi, quorum duo priora Kirchhoffius edidit in 
zeitschr. f. d. gymnasialwesen 1853 supplem. Septem his 
octavum ipse potui addcre, quippe cuius scriptor aliunde 
atque ex codice certissime cognosceretur. 

Rerum, quae argumentis tractavit Aristophanes, quin- 
que genera constituit Schneidewinus, quae aut omnibus 
quattuor argumentis Aristophaneis aut singulis ex his pro- 
pria invenit, quaeque littcris ABCDE signata ipsis eius 
verbis apponam, omissis tamen nonnulHs, quae expiicandi 
gratia adiecit. sunt autcm genera haec: 

A auGtor summam rerum, quae sunt in fabula^ pau- 
cis Gomplectitur, oraiione usus membratim concisa. 

B annotat, solmne poeta argumentum in scaenam 
attulerit, an vel reliqui duo pariter vel alteruter eorum: 
'nelrai ds fj fivd-o^toiia y.ai TtaQci r^ dstva vel na^ ovde- 
T8Q(it Y.sixat ex formula dicitur. 

C locum actionis, compositionem chori, personam 
prologi nominat, in quo negotio hac uti solet norma : fj 
f,dv oy^tjVf"^ v7C()Y.eiTai , 6 de xoQog ovveoTijKev e^.....,. 



7tQoloyi^€i Se etiam mdices personarum concmnavisse 

Aristophanem valde prohabile est. 

D apponit didascqbca, quando primum docta sit far 
bulay quo Archonte, qua Olympiade ; quae una in certamen 
delatae sint aliorum poetarum fahulae, quo evetitu certa- 
tum sif, sed ut ultra ra TQira non progrediatur. 

E posiremOy si quidem ex Antigonae argumento con- 
iecturam capere licet, quota quaeque poeiae fahula in nu- 
mero operum esset, indicavit^ 

At his partibus non omnia esse exhausta^ quibus lo- 
cum concederet in argumentis suis Aristophanes, ipse sen- 
sit Schneidewinus cum adderet: praeter argumentorum 
partes illas numero quinque, quae fere ceriae fixaeque 
fuisse videntur, non negaverim, Arisiophanem etiam aliis 
notitiis sciiu dignis ex re locum concessisse, ita fortasse 
iudicia de praesiantia fahularum appinxit, sed ea perhre- 
via, opinor, et cum memoria rerum coniuncia, — nec de- 
decent Aristophanem, quae in argumentis Euripideis et 
Aristophaneis de viriutihus carminum hreviter et prudenter 
admoneniur, quae quo iure monuerit Schneidewinus mox 
apparebit collatis inter se argumentis ab Aristophane con- 
fectis, et ipse iam vir doctus in persequenda quaestione 
probe intellexit, iudicia illa de praestantia fabularum sin- 
gulis argumentis apposita non minus certam fixamque ef- 
fecisse argumentorum Aristophaneorum particulam, quam 
notae de loco actionis de chori compositione de didasca- 
licis aliisque rebus. quare quae eiusmodi in argumentis 
invenianlur, ut scxtum observationum genus h*ttera F li- 
ceat notare. de septimo denique rerum in argumentis tra- 
ctatarum genere, quod nescio qua de causa neglexit in 
schcma suum recipere, haec monet Schneidewinus 1. l. 
p. 13 : denique animum adveriamus oportet quod est in 
arg, Ant. post exposiias partes fahulae noiationemque 
scenae : to di yiecpaXacov saTl T<iq)og IIoXvvsiKovg y,at 
^^vTcyovrjg dvaiQcatg xat jnoQog EvQidiiirjg Ttjg ^if.tovog f.i7j" 
TQOg. nam cum paene eadem recurrant in arg, Oed. Heg., 



Aeschyli From., Sept., Perss. — nisi quod in Sept. et 
Fersi^ non to ytKpakaiov, sed, quod eodem redit, i) V7t6~ 
d-eatg legitur — , quae aliunde docentur ah Aristophane 
fluxisse, xn promptu est suspicari, grammaticum praeter 
continuitate^n actionis casus primarios seorsum enumera' 
visse. his pauca mihi addenda sunt dc significatione voca- 
bulorum vjto&eaig et xeqxilaiov. non puto enim prorsus 
recte statuisse Schneidewinum, eodcm rcdirc utriusque 
vocis significationcm, quamquam ex usu earum, qui in no- 
stris argumentis observatur, certo dcfiniri nequit, quod 
inter illas intercedat discrimen. yceq^alaia, ut Latinorum 
capitula, primarios fabulae casus significare, rectc intcUe- 
xit Schneidewinus. eodem scnsu usurpatum csse vocabu- 
lum VTTod-eaig concludere potuit cx arg. Sept. rj di vtzo- 
d^eaig axQaTia ^Qyelwv TtoXioQytovaa Qrjfiaiovg Tovg nal vi- 
xjjaavrag xal d-avarog ^ETSoydeovg nai IIokvveiKOvg, nam 
fratrum mors caput est tragoediae. apparet autcm ex arg. 
Persarum ?J de vjcod-eatg' SeQ^rjg aTQazevadpievog xara 
^EXXadog xai Ttetij f.iev iv IlkaTataig vtTcrj&eig, vavrtxij de ev 
2ahxf.iivt dtd &eaaaliag q^evyojv dteTteQaioidi] elg ttjv Ziaiav, 
hoc loco VTTO&eatv non idem esse ac 7ieq)dlatov, nam quae 
memorantur non simt capitula dramatis, sed ante ipsam 
actionem cadunt. latius igitur patet significatio vocis V7t6~ 
d-eatg, quam ita definiverim: VTtod-eatg, ut Latinorum ar- 
gumentum, significat universam materiam, quae in certas 
particulas (capitula) divisa dramati subiecta est, ipsae par- 
ticulae sunt xeq)dkata. in signandis argumentorum partibus 
sub cadem littera G posui enuntiata et quae incipiunt a 
verbis to de y,eq)dXatov et quae a verbis ij de vnod-eatg. 



I argumcntum Eumenidum Aeschyleae. 
^j4QtaToq)dvovg yQaftjtiaTiyiov ^. 
A t)QeaTt]g ev Jekq)oTg neQtexdfievog vno tmv ^EQt- 



5 Nomen Aristophanis seryavit cod. Med. 



vvMv flovXy ^^TtoXkcovog 7raQ€Yev€To elg J^dt&i^vag eig to le- 
Qov Tijg ^j^d-tjvag, ^g ^ovi.y vvKrjoag ytav^ld^ev elg 'j/Qyog, 
Tag de ^EQivvag TtQavvaaa TtQoarjYOQevaev Evf.i€vidag, 

B naQ^ ov8€T€Q{^ xfitTat ij iiv^onoila, 
desimt CDEFG. 

II argumentiim Antigonae Sophocleae. 
^AQiOToq^avovg yQau/.iaTtytov ^ vnod-eaig ^AvTiyovrjg, 
A 'Avnyovrj naQa Trjv nQoava^iv Tijg noXewg d-aifjaaa 
Tov noXvveiytrjv eq^iOQad-rj xal eig jnvrjjneiov naTdyetov evce- 
d^eiaa naQa tov 'KQeovvog dvrjQrjTat. eqp' jj iMxi AtjLitov dv~ 
anad^aag dta tov eig avTrjv eQcoTa ^iq)€t eavTOv diexetQi- 
aaTO. eni de tc^ tovtov d-avarq) xai ^ /wi?^^^ EvQvdixr] eav- 
Ttjv dveiXe, 

B xetTat fj jLivd^onotia nai naQa EvQtnidrj ev AvTt- 
yovfj' nXrjv exet q^coQa-d-elaa f.ieTd tov "^ A%(.iovog SidoTat 
nQog yd/iiov Tcotvcoviav ycai Teytvov TixTet tov A%(.iova. 

C j} /iiev axrjvfj tov dQdfxaTog vnoxetTat ev Qrj^atg 
« TaXg BotcoTfmlg. 6 de x^Q^S avveaTrjxev e^ ent%(jt}Qicov ye- 
QOVTcov. nQoloyi^et fj ^Avttyovri, 

O vnonetTat de ra nQdy/icxra eni Ttov KQeovtog fia- 
atleicov. to de Kecpdkatov eoTt Tdcpog Ilokvveiytovg, ^Avttyovrjg 
^ dvaiQeaig, d-dvatog A.if.iovog nai jitoQog EvQvdiytrjg Ttjg ^l- 
/lovog [iirjTQog. 

F cpaai de tov 2o(poytXea ^^tcJoad-at Trjg ev2d(.i({} OTQa- 
Tr]yiag, evdoytt/iiijaavta ev Tjj dtdaai^aXicf Trjg Avttyovr^g. 
C E XeXeytTat ® de to dQa^a tovto TQiamoTov 8^vt€qov, 

deest D tantnm. 

III argumentum Medeae Euripideac. 
^AQtOTOcpdvovg yQapi^aTtKov ® vno-d-eatg. 
A Mrjdeia did Trjv nQog ^ldaova exS^Qav, r^i enelvov 
yeyaf.irjrtevat iTxxmrjv ttjV KQeovtog dvyaTeQa, dnexftetve fiev 

6 Nomen extat in cod. Laur. 

7 Pro fiBTa Tov AXfjLOVog 0. lahnius fi(.Ta iovto AXfiovog. 

8 Aed(6axTat Vsenerus collato scholio Eur. Andr. 446 p. 288 
Cobet. ov d€dl^axTai\ ov ^iSuxTai codices. 

9 Nomen Aristophanis legitur in BH et Pal. 287. 
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riavxfjv xal KQiovca ^ai tovg Idiovg viovg, ix(0Qia&7] (J' 
^ldaovog u^iyel avvoiycj^aovaa. 

B naQ* ovderiQq) xfilrat ij jnv^OTiotia. 

C fj f.iBv anrjvrj tov dQa/dorog v7t6yLEvcat iv KoQivO^ti), 
6 di x^Q^^ avviaTtjKsv «t yvvatyiidv noXiTidiov, jTQoXoyitei 
di %Qoq)dg Mf]deiag. 

D idtdaxS'f] in:i IIv&oddQOV aQXoviog olvfimadog ttI^ 
eru TrQiiTtp. 7CQiSrog Evq)OQiiov, devzeQog 2o(poxkfjg, TQizog 
EvQiTiidrjg Mrjddcf (DtloxTrjzrj JixTvi GrjQtaTalg aaTVQotg. ov 
a(ot€Tat. 

desunt EFG. 

IV argumentum Baccharum Euripidcac. 
^AQtaTocpavovg yQaf.iu(XTtxov ^^ vjcod-eaig. 

A Jtovvaog aTCod^eojd-eig, ft^ fiovXofiivov ITevd^iorg 
Tcc OQyta avTov (xvalajttfiaveiv, eig (xaviav ayaytiv Tag Trjg 
/nrjTQog ddek^pag rjvdyycaae Ilev-d-ia dtaa^caad-rjvat» 

B ly jiiv&OTCotia xeiTac xai naQ^ ^iaxok(^ iv Ilevd^ei, 

desunt CDEFO. 

V argumcntum Phoenissarum Euripideae. 
^AQtaTOipavovg yQaf.iftaTty,ov ^^ vnod-satg. 

G TO di yt€(palatov] intaTQaTsia ^^ tov Ilokvveixovg 
f.t€Ta Ttjv ^jQy^iiov ini Orj^ag xai dncoX^ta Tuiv dd€k(p(Sv 
riolvv^iiiovg Kai ^ET€OKliovg nai d^avaTog ^Ioxa^jTrjg. 

B f fivd-onotia x€iTat. naQ^ ^iaxvl((f iv ^EnTa ivci 
Qrj^ag nXrjv ix€l Trjg ^IoxdaTrig # # # # ^* 

10 Nomen testatur cod. Palat. 

11 Nomen servavit Venet. 468. 

12 Argumentum initio mutilatum supplevit Kirchhoffius addi- 
tis verbis 17 /bih vno&eaig tov d^ce^ftro^, quae recppit Dindorfius. to 
6k x€(fcilaiov ego scripsi. 

13 niei ioxaairig Vat. 1345 TTXeiaTrjg ioxdiTTris Vat. 1135. nlfjv 

Tfjg ^foxnatrig Kirchhoffius scripsit. mihi gravius videtur hic locus esse 

ar 
corruptus et in litteris nXsi ioxaarrjg latere formula grammatico usi- 

tatissima nX^v Ixst Trjg ^foxdatrig , quam in simili re legimus 

in arg. II B nXrjv ixat (p(OQa&eTaa .... et in arg. XIII B nlijv ix€i 

ei/vov^og. ... 



D iSidax^i] eTtt Nccvan^QaTovg aQXovTog * * * dev- 
T€Qog EvQimdrjg * # * xa^^x^ dtdaay.aXiav * # * TteQt tov- 
Tov' xal yaQ TavTa 6 Olv6(.iaog ^ai XQiainnog xal # * * 
aiiCsTat, 

C # » # ^* o x^Q^Q avveaTTjxsv eyt 0oiviaa(Sv yvvai- 
y,(j5v, TtQoXoyitei di ^IoKdaTrj, 

desunt AEF. 

VI argiimentnm Orestis Euripideae. 
^AQiaTOipavovg yQafJinaTiytov ^^ wto&eaig, 

A ^^QeaTfjg dia Tr^v Tr^g /nrjTQog aq^ayijvy a/na zat vTto 
ziov ^Eqlvviov d€ti.iaTov/ii€vog yxxt vno TtSv ^y^Qyeicov xcrra- 
zQi&etg d^avaTfj} (^d-avaTovT)^ /leXXtov q^oveveiv "^EXevrjv xat 
^EQiLiiovrjv, dvd'^ wv Mevelaog naQvov ovx ifiorjd^rjaev, dtfixw- 
ki-d-rj vno ^AnoXXtovog, 

B na^ ovdeTeQtp di nelTat r^ f.iv&onotia, 

C fj (.liv ay.rjvrj tov dQa/iaTog vnoytetTat iv 'AQyet* 
6 di x^Q^S avveaTrjytev ix yvvatncSv ^AQyeicov T^ktxtioTidcov 
HleytTQag, ai ytat naQayivowat vniQ Trjg tov ^OQeaTov nvv- 
d^av6f.ievat av/ncpOQag, nQoloyi^et di ^HXexTQa, 

F To di dQolfia KcojtiiKcoTeQav ex^t tjjv 'AcnaaTocprjv ^®. 
* i^ a- * TO dQa/.ia tcSv int ay.rjvrjg evdoxt/iovvTCjov, x^f^Qf-^^^^ov 
di Totg rj-d-eat. nXrjv yccQ IlvXadov ndvceg cpavkot [r^aav], 

desunt DEO, 

VII argumentum Rhesi Euripideae. 
^AQtaTocpdvovg ^' vnod-eatg, 

A Prjaog natg /niv rjv 2TQv/i6vog tov noTa/jtov xat 
TeQXptxoQrjg, Movacov /itag, QQCfi^vov di fjyov/ievog eig^'lhov 
naQayiveTat vvTtTog aTQaTevo/ievtov Tqcocov naQa Talg vavat 
tcjov ^EXXrjvcjov, tovtov \)dvaaeug xai Jto/irjdrjg Y.axday.onot 
ovreg cxvatQOvatv, ^Jd-rjvag avToig vnod-e/ievrjg' /leyav yaQ 



14 Interciderunt verba t) /aIv axrjvrj rov ^Qa/ifXTog vnoxenai 

15 Aristophanis esse argumentum testantur B et Ven. 468. 

16 Quae post haec in codd. leguntur in formam anoqCag x«l 
Xvai(og redacta Aristophani recte abiudicarunt Schneidewinus etDin- 
dorfius. 

17 Aristophanis nomen solus servavit A. 
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sasad-ac nhdvvov va, tovtov, TeQifJixoQtj di eniq^avelaa to 
Tov Tiaidog avii.ia acpeilsTO, cog iv naQodti) di diahx(.ifiav£i 
xai TtBQi Tov (povov Tov JoXiovog, 

C fi a^itjvi} Tov dQajitavog iv TQolff, 6 x^Qog avviaTti' 
X61' «c q)vkd^cov TQOJixcjVf oc nat nQoXoyitovai, TtBQiixBi di 
T^v vvxTsyeQaiav, 

desunt BDEFO. 

VIII argumcntum Oedipi Colonei Sopbocleae ^^ 
A 6 inl KoXcovci) Oldinovg avvrif.if.iivog 7tcog iaTv Tcj) 
TvQawci), '^'?S 7^Q naTQidog i^neacov 6 Oldinovg rjdrj ye- 
Qaiog cov dcpmvelTai elg ^Ax^-ijvag, vno Trjg d^vycxTQog ^Avti- 
yovrjg %etQaycoyov(.ievog, rjaav yaQ « « » « Toiv dQaivcjov neQt 
Tov navtQa cpcloaTOQyoTeQai, dcpixveiTai di elg ^A&rjvag %axd 
nvx^oxQriaTov, cog avTog cprjaif XQV^^^^ avTCi) naQa Talg ae- 
(.tvalg naXovftivaig d-ealg f.teTakkd^ai tov fiiov, to ftiv ovv 
nQcJoTov yiQovTeg iyxcjOQiot, i^ cjov 6 xoQog avviaTrjxe, nv&o- 
(.tevoi avviQxovTat nat dtakiyovTac nQog avvov, enetTa di 
^lafii^vr] naQayevoftivr] rct xcnd Ttjv aTaatv dnayyiklev tcov 
naidcov nat tijv yevofxivrjV dcpt^cv tov KQiovvog nQog av- 
Tov og 'nat 7taQayev6(.tevog int tc^) dyayelv ccvtov eig tov- 
niaco anQa^iTog dnallaTTeTat, 6 di nQog tov Qrjaia diek- 
S-cjov tov xQV^l^ov ovtcjo tov ^iov naraaTQeq^ec 7taQd valg 
d-eatg, 

F t6 di dQCCjua tcov &av/.taaTcjov' o ^at rjdr] yeyrjQa- 

18 Hoc argumentuin hic statim exhibui, quoniam pro funda- 
mento ei fuisse hypothesin Aristophaneam et indoles eius et testi- 
monium satis disertum docet. scholiasta ad Statii Thebaidos lib. XII 
510 haec annotat 'Oedipus expulsus Creontis imperio confugit Epico- 
lono (sic !), in quo lucvs {locus cod.) eral Furiis consecratus, sed tnise' 
ricordia Alheniensium illa sede est exceptus {erutus cod.) hospitaliter' 
que tractatus. hanc tragoediam Aristophanes scripsil* quod 
scholiasta narrat breve est argumentum Oedipi Colonei Sophocleae, 
ut probatur etiam Graeco dramatis vocabulo ^ Epicolono , huius tra> 
goediae auctorem scholiasta Aristophanem finxit, nam ex eius hypo- 
thesi sumpsit sibi notitiam mythologicam. scholion mihi indicavit Otto 
lahnius. 
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'Mog 2oq)oy.X^g iftoitjae, xaqillpi-iBvog ov jnovov ry TrarQlSt, 
dXld yML T(^ havTov drjf.iv/ [rjv yaQ Koltov^d^ev' ] aiare tov (xev 
dfjfiov €marjf.iov imdet^ai, '/aQiaaad-ai di xai Ta fiiyiaTa 
ToXg ^Ad-r^vaioig, dC cov aTtoQ&rjTcog iaea&ai xat tcov ix&Qwv 
auTovg XQaTrjaeiv VTtoTi-d-eTai 6 Oidmovg, TTQoavaq^covtov otv 
diaaTaaiaaovai TtQog &rjfiaiovg jtoTi nai tovtcov YQaTtjaovaiv 
iyt %Qrja(.io)v dia tov Tacpov avTov, 

C rj a:itjvrj tov dQafiaTog VTtoxBiTat iv tjj ATTC/.y iv 
Tc^ tmtici) KokcovciJ TtQog Tcjf vacit tcov aef.ivcov, o di %OQog 
avviaTrjx€v i^ lid-rjvaicov dvdQCov. 7tQokoyiK€t Oldirtovg. 

desunt BDEO. 

His argumentis^ quae antiquonim testimonia ut Ari- 
stophanea tuentur^ subiungam ea^ quae eiusdem auctoris 
essc tam pro certo et explorato post Kircbhoffium habuit 
Dindorfius, ut in editione sua scholiorum Euripideorum 
Aristophanis nomen iis praefigeret. 

IX argumentum Alcestidis Euripideae. 

( AQtaTocpdvovg yQafiftccTixov ^^.) 

A ^'AlKTjaTig fj Ileliov d^vyccTrjQ, v^tofteivaaa v/tiQ 
Tov Idiov dvdQog TekavTrjaat, ^HQaxliovg irttdrjfirjaavTog iv 
Tg QeTTaXicjc dtaacoteTat ^taaafiivov Tovg xd-oviovg d-eovg 
nai dcpekofiivov Trjv yvvafm. 

B TtaQ* ovdeTeQcp xetTat rj ftvd-07totia. 

E TO dQOLfta iTtotrjd-rj i(^ . 

D idtdaxd-rj iTtl Flavxivov aQxovtog oXvfiJttddog 7te 
eTet devTeQCi). TtQcoTog rjv 2oq)OKlijg, devTeQog EvQtTtidrjg 
KQrjaaatg ^JXxftaicovt Tcp dtd Wcocptdog, TrjXecpciJ '^Xxrj- | \ 

aTtdt « * » ■ '^' , ' 

F To di dQccfia xcofttxcoTeQav exet ttjv xccTaaTQocpijv, 

C rj anrjvrj tov dQaficcTog VTtoxetTat iv 0eQatg ftt^ } 
7t6).et Trjg QeTTakiag. avveaTrjKe di 6 XOQog ex Ttvcov 7tQe~ 
apvTcSv ivTOTticov, di xal 7taQayivovTat avft^tad-fjaoweg Tatg 
^^Xy,ijaTtdog avficpOQatg. 7tQoXoyitet o ^A^7toXkcov. V 



\^ 



19 Quae his uncis inclusi () dcsunt in iibris manuscriptis. 
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D Eiaid « « « exoQrjyec^^. 

deest 6 tantum. 

X argumentum Andromachae Euripideae. 
{^^QiOTOfpavovg YQa(j.f.i(xTtY.ov.) 

fj f.i€v axrjvrj rov dQaf.i(XTog xelrat, Iv (Dd-iq, 6 di 
XOQog (avvearr]K€v) «t Od^uoxldfav yvvat^MSv. TtQoXoyitei de 
^^vdQOfiaxr]. 

F xo de dQafta rcov devceQcov, o TtQoloyog aacfcog nal 
evXoycog eiQiqfievog, ev ^^ de 'nal Ta eleyela ra ev tc^ ^Qrjvci) 
Trjg ^^vdQO/.iaxr}g, ev Tcji devTeQCij fieQei Qrjaig ""EQfiiovrjg ro 
^aaiXiKov vcpaiQovaa^^, xai 6 TtQog ^vdQo/Liaxrjv Xoyog ov 
xalcSg 2^ exo^v, ev de 'nai 6 Ilrjkevg 6 Trjv ^ ^vdQO/naxrjv acpe- 
Xofievog. 

desunt ABDEO, 

lam in tanta argumentorum multitudine^ quae aut 
veterum testimoniis aut recentiorum consensu Aristophani 
assignantur auctori, vix moneam opus est, ea quoque, quae 
a Schncidewino Aristopbani vindicata apponenda sunt^ 
quamvis nulla externa nitantur auctoritate, non minus certo 
pro x^ristophaneis esse sumenda, quoniam sola librariorum 
incuria factum est, ut non in his quoque scriptoris nomen 
appareret. enumerabo ea secundum poetarum aetates. 
XI argumentum Promethei Aeschyleae. 

A IlQOfirj&ecjog ev JSxvx^icjc dedefievov dia to x£x,locpe- 
vac t6 TtvQ Ttvvd-aveTai ^Icjo TtXavcjo/ievrj, otc xot' ^YyvTtTov 



20 Inepte haec verha ab notilia didascalica, qvam sequi debe- 
bant, seiuncta svnt terbis to ^h ^Qa/bia — TtQoXoyCiH 6 ^dnoXhov. Din- 
dorfius. quae coniuncta sunt in libris cum hoc argumento, quaeque 
alio afferam loco non Aristopbaneae esse disciplinae recte monuit 
Schneidewinus. 

21 Ev dk xaC scripsi, l^ari. 6k xaC codd. hi &k xaC Hermannus. 

22 'YtpaiQOvaa scripsi| vipaCvovaa codd. quod Musurus in Ifi- 
(paCvovaa Lascaris in vnoipaCvovaa mutarunt. vnotpaCvovaa receperunt 
Kirchhoffius Dindorfius ceteri. 

23 Ov xaliiig recepi ex cod. Palat. G, oi xaxaig editores ex 
ceteris codicibus. 
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yBvo^evf} «t Ttjg ifraq^rjaecog zov diog Ts^eTat tov E7taq)ov. 
^EgiA^g de TtaQayerai aTteikcjv avT(^ xcQavvw&ijGead^ai, iav 
(xri eiTty tol (.leXXovra eaead-ai r^ z/t^, y,ai TeXog ^QOvcrjg 
yevofxevrjg dq)av^g yiveTai 6 IlQo^rid-evg, 

B ^ieiTac de fj (xvd-OTtoua ev TtaQeK^aaei TtaQct JSo- 
q)oxlet ev KoXxoig, TtaQa de EvQimdrj oXojg ov yceiTai. 

C ri (lev a^rivri tov dQainarog VTtoKetTat ev ^yLV&icf 
\e.7ti t6 Kavaaatov oQog' ^^] 6 de x^Q^Q avveaTrjTtev e^ ihcea- 
vidwv w/LiqxSv, 

O To de xeq)akatov avTov eaTt IlQOfirid-ewg deatg, 

desunt DEF. 

XII argumentum Septem Aescbyleae. 

C jj /iiev aKrjvrj tov dQa/.iaTog ev Qi^^atg VTtoxetTat, 
6 de x^Q^S ^^ &rjfiaicov eati TtaQ&evcov, 

O fj de vnod-eatg' OTQatta ^^Qyeicov TtoXtoQKovaa &r]- 
^aiovg Tovg ytai vfnfjaavTag, Yxxi d-avarog ^ETeoxXeovg xai 
IIolvveiTCOvg, 

D edtddx&rj em Qeayevidov oXv/iTttddt orf. evina ^dtcp 
Oldinodt "^ETtTa eni Oi^fiag 2cptyyi aarvQtKy, devTeQog ^^Qt- 
OTiag IleQaet TavtdXcp IlaXataTdtg aaTVQtxolg Totg IlQcnivov 
TtaxQog, TQiTog nokvcpQddi.icov ^vx^ovQyeicf TeTQaXoyicf, 

desunt ABEF, 

XIII argumentum Persarum Aeschyleae. 

B rkavAog ev Tolg TteQi ^laxvXov /ivd-cov eyc tcov 
0otvtaacov Q)Qvvixov q^r^ai Tovg IleQaag TtaQaTteTtotrjad-at. 
eicTidTjat de xai t^v aQxfjv tov dQd/iazog TavTrjV 

Vad' eOTi IleQacov tcov ndXat ^e^rpLOTcov , 
TtXfjv exel evvovxog eoTtv dyyeXXcov ev aQxfj Trjv SeQ^ov rjT- 
TaVy aTOQvvg Te d-QOvovg Ttvdg Tolg Trjg aQxrjg vtaQedQOtg, 
evTavd-a de TtQoXoyil^et x^Q^^ TtQeo^vTcov^^, 

24 Haec verba inepta addita sunt a recentiore grammatico, 
qui locum secundae et tertiae fabulae confudit. alter scholiasta recte 
monet: iatiov on ov xccTa lov xoivov Xoyov iv t^ Kavxdai^ (prjal 
didia&aiTov IlQourixhiaf aXXa nQog ToTg EvQWTiaCoig TiQ/Aaai Tov^Sixea- 
voVf (og ano t(ov nQog r^v '/w Xsyouiviov eaTi av/jpaX^tv. 

25 Quae in M sequuntur : Twy Jf x^qwv t« /lip ioTi nuQOiSixa 
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C nal eoxiv r ^8V oxrjv^ tov dQa^iCiTog Ttaqa t^ 
Taq)(j) JaQBiov, 

. G ^ de vitod^eoig' Seg^rjg OTQaTevoa/nevog xorra ^Ek- 
kadog, xai Tteurj /niv ev llXavaialg vtxrjd-eig, vctvTix,fj de ev 
^la/iiivi, dia QeooaUag q^evyofv dieTteQauidTj eigTfjv ^^oiav» 

D hti Meviovog TQaytirdviv ^ioxvXog evixa 0ivei IleQ- 
oaig rlaimqr IlQOfif]&eX. 

desunt AEF. 
XIV argumentum Agamemnonis Aeschyleae. 

A ^^yafxefxvojv eig 'iXiov djtuov Tjj KkvTaif^rjOTQijc, 
ei TtoQd-iqoei to ^'iXtfSVy vjteoxezo Tfjg avTfjg i^jtieQag otjfiaiveiv 
8ia Tov TtvQOOv, (id-ev oxoTtov fxad-ioev eTti /iuod^ip KXvTai- 
fxvrjOTQay %va TrjQoit] tov rtvQOov. y.ai 6 fiev idtov aTtrffyet- 
kev, avTrj de tmv nQeo^vTiov o^kov fieTanefiTteTai, negi tov 
nvQOov FQOvoa — e^ tov 6 x^Q^S ovviOTatat^^ — oi Tiveg 
dxovoavteg naiavluovoi, fier* ov noXv de %ai Talx^-vfiiog na- 
QaylveTai ytai rcr xorra tov nXovv dirjyelTai. ^ ^yafdfivtov 3* 
eni d^tijvrjg eQxeTac eXneTO d' avT(^ eTeQa dnrjvrj, evd-a ijv 
Ta kdq)VQa -^ai rj KaodvdQa, avTog fiev ovv nQoeioeQ%eTai 
eig Tov oikov ovv Trj KXvTaifivrjOTQq, KaodvdQa de nQOfiav- 
TeveTai, 7tQiv eig Ta fiaoiXeia eioek&eiv, tov eavTtjg xai tov 
^ u4yafjiefxvovog x^dvatov, xai Tr^v e^ ^OQeotov firjTQoxToviav, 
Kai eiontjd^ cog x^avoviievr], ^iipaoa Ta OTefifiata, 

F TovTo de To fieQog too dQdfiatog d-avfidteTai (log 
exnh]^iv exov rtai oiY.tov r^avov. idicog de ^ioxvkog tov 
^ ^yafiefivova vno (eni cod.) onrjvfjg dvaiQelod-ai 7toiei, tov 
de KaodvdQag Oiconi^oag d^dvatov venQav avTtjv vnedei^ev, 
nenoirjxe Te ^Yyiod-ov -^ai KlvTaifivrjovQav eycdTeQov diXox^- 
QiCofievov neQi Trjg dvaiQeoecog evi Keq)akai(it, tt^v fiev Trj 

oT€ liyet J/' 7}7' (ihCav TKtQeartVy o)i to 'Tvqiov oldfAU Xinovait (Eur. 
Phoen. 202) r« 6h aTuaifAa, ot( XaTttTiu xa\ (tQ/eTai Trjg avfi<f>oQag tov 
^QafiuTog, Ttt Sh xofAfAaTixUj ot£ loinov tv B-Qriv({} yCvsTai secluserunt 
Schneidewinus et Dindorfius ut excerptum alterius grammatici alieno 
loco insertum. 

26 Similiter haec nota in Persarum argumento commodo sta- 
tira loco apposita est. 
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avaiqiaev ^lq^tyeveiag, xov ds Toig rov nacqog &vaoTov f^ 
'^TQiwg Gv^cpoQoig. 

D edidaxd-ri to dQafia f/rl aQxovrog OckoTtleovg olvfx- 
TVLadi oydorjxooT^ eT€i devTSQi^, 7rQ(3Tog u4ioxvkog ^^ya/,i€- 
jLivovi Xorjq^OQoig EvineviOL IlQWTeT oaTVQr/,(^^ €%OQr^y€i Se- 
vo^kijg ^^(pidvevg, 

C TVQoXoyiCei de 6 (pvXa^, d-eQan^ov ^ ^yai.dfxvovog^'^, 

desunt BEG. 

Choephororuni Supplicumque Aeschylearum argu- 
menta in nostris libris nulla extant. 

XV argumentum Oedipi Regis' Sophocleae. 

O o TVQavvog Oldinovg nQog dvvidiaoTolrjv tov f.v 
T(^ K.oX(jt}v(^ emyeyQanTai. to y,e(paXaiov de too dQajticcTog 
yvcSoig tcSv IdUov xcmcov Oldinodog, mqQ^ooig Te tcov ocpS^aX- 
f.i(jiv %al dC dyxovrjg d-dvaTog ^IoxdoTr^g. 

desunt ABCDEF. 

XVI argumcntum Philoctetae Sophocleae. 

O TO de i^ecpdkatov] d/cay^oyrj^^ Otloxn^rov «c ^?;'- 
fxvov elg TQoiav vno NeonTokejtiov nal X)dvoo€(og xa^' 
^Elevov (xavTeiav^ og y.ai:d (.lavTeiav KdXyavxogy cog eldcog 
XQrjoi-iovg ovvTelovvTag nQog ttjv TQoiag a?xooiv, vno \JdvO' 
oicog vvnTcoQ evedQev&eig, deoi-uog rjxd^t] Tolg ^'EXXr]Oiv. 

C rj di onrjvrj {rov dQainaTog vno^neiTai) iv ytnfAV(^j 
de xoQog (ovveoTrjKev) ix yeQOVTCOv T^jt NeoTCToleiiKp ovfi- 
nXeovTcov. 

B ^eiTai xal naQ* ^loxvXoj rj fivd-onoua. 

D ididdxd-rj inl rkavTcijtnov. nQ(OTog rjv 2o(poy.Xrjg. 

desunt AEF. 

XVII argumentum Electrae Sophocleae^^ 

[C fj OKrjvr^ Tov dQafxaTog vnoyieiTai iv 'AQyei. o di 



27 Haec verba in M post inscriptionem fabulae leguntur. 

28 Mutilum initio argumentum supplevit Schneidewinus. 

29 Hoc fragmentum non legitur in LG. ceterae duae diverso- 
rum argumentorum laciniae, quas ex LG edidit Dindorfius, nihil ha- 
bent, quo originem Aristophaneam probent, quamqnam alteram 
Schneidewinus recepit. 
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XOQog avveoTrjxev f^ enixMQuov TraQ&evcov. TrQokoylCsi ds 6 
Tiaidaycoyog X)QeaTOv.\ 

desunt ABDEFG. 

Trachiniarum argumentum prorsus intercidit, Aiacis 
non extat in codice Laurentiano. quod in recentioribus 
libris legitur omisit Schneidewinus, quippe quod ab inter- 
polatoribus dilatatum pauca tantum genuinae formae vesti- 
gia exhiberet. quae ad nostrum pertinent propositum infra 
afferam. 

[XVIII argumentum Troadum Euripideae ^^. 

A (xe%a Trjv ^lUov TtoQ&rjaiv edo^ev ^u^x^-rjv^ Te y.ai 
IToaeidiovt to t(jjv ^^yaidfv aTQarevfxa diaq^&elQai, tov (.lev 
evvoouvTog Ty TtoXet Sia Trjv TtTiaiv, Trjg de ituarjaaarjg Tovg 
Elkrjvag oia Trjv u4iavTog eig KaaavoQav vpQiv. oi oe LA- 
Xrjveg Y.XrjQioaafj.evoi TieQi t(Sv aly^aXdTMv yvvaiytwv Tag ev 
a^id/daoiv edcoyMv ^ u4.yaf,ief.ivo}Vi fiev KaaavdQav, ^ ^vdQOfxa- 
Xrjv de NeoTTTokefiq), Ilolv^evrjv de tc^ ^^yikXel.. TavvrjV /.lev 
ovv eTti Trjg tov ^^yjiXkecjig Tacpijg eaq)a^av, ^^OTvavaxTa de 
dno Tcov Teiycjov eQQixpav. "^Elevrjv de tog a/toycTevcov Meve- 
laog rjyayev^ ^ ^yafxifxvcjov de Trjv XQrjafic^dov evvficpaycoyrjaev. 
\EKafirj de Trjg fcev ^Ekevrjg y.avrjyoQrjaaaa, Tovg dvaiQe&evrag 



30 Teste Cobeto Troadum scholia codicis Neapolitani hunc 
gerunt in fronte titulum ^ AQiarotfavovg yQafifittTixov a^^oXin eig ib 
^Qccfia Tb}V 10V Ei'Qi7ii6ov TQ^ptt^m'. Nauckius 1. 1. p. 63 et Osannus 
anecd. Rom. p. 98 arbitrantur, subesse in Troadum scholiis reliquias 
commentariorum Aristophanis, quibus alia sint aliunde intermixta. 
mihi ut Schneidewiuo illa notatio in fronte fabulae etiam ad hypo- 
thesin pertinuisse videtur et ille titulus divisus fuisse hac ratione : 
!dQiaTO(fttvovg yQttfjtfdttTixoVf cui inscriptioni iam subiunctum erat argu- 
mentum fabulae, et a/6litt eig t6 ^Qccfttt T(av tov Evqi7i(^ov TQt^tt^m' 
in fronte scholiorum posita, ut in aiiis libris legimus a/olitt sig Tug 
TQf^ttdttg. ceterum Schneidewinus atgumentum, quod apposui, quam- 
quam ultra enarrationem fabulae non excedens Aristophaneum putat 
esse. ego in eam magis inclinaverim sententiam, Aristophanis hypo- 
thesin in libris prorsus intercidisse et solum eius titulum relictum 
esse l4QiaTO(pi<vovg yQttfjifjLttTixov, qui facillime in unum coalescere po- 
tuit cum titulo scholiorura. quare totum hoc argumentum uncis inclusi. 
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5i TMXTodvQa/divr] nai tdv ^^orvava^ra 'nrjdevaaaa TTQog rag 
\)3vaa€(og ijx^^ aKtjvdg, TovTqt kaTQSveiv doO-ilaa. 

desunt liCDEFO.] 

XIX argumcntum Hippolyti Euripideae. 

C rj aKrjvj/j vou 6Qa(.iazog xmoi^uxai fv TQoitrjvi, 

D sdidaxS^rj ini ^E7raf.ieivovog aQXOvrog okvf.uriddi 7rL 
€T€i df, 7tQ(STog EvQmldrjgy devztQog ^Ioq)cov, TQiTog 'itov, 

F kaTi di ovTog 6 "^lTrnoXvTog devT^Qog xat (xrcqpa- 
viag TrQoaayoQerofievog, €f.i(paiv€Tai de vaT€Qog y€yQa(Xfxlvog' 
TO yaQ d7rQ€7r€g yjai ^crrrjyoQiag a^iov Iv TovTij) dicijQd-ioTai 
T(^ dQafiavi. TO di dQccfia TiJiv 7iQi/)T(ov^^, 

desunt ABEO, 

XX argumentum Hecubae Euripidcac. 

C rj fif.v ay.rjvrj tov dQafiaTog v/r6yi€iTai €V tjj avTi- 
7r€Qav Trjg TQoiag X€QQovrja({}' 6 di /o^oc: avviaTTjT^ev h. yv- 
vaiy.cov aiyj(ak(ozid(ov TQ(^dd(ov, av/.ma&rjaovaolv <(Heim- 
soethius avjitfiaxrjaaatdv cod.) t^ "^EyLa^y ^^. 

desunt ABDEFO, 

XXI argumentum Supplicum Euripideae. 

C i) f.i€v axrjvfj (tou dQdfiaTog mtOTL^iTat) h ^Ek€r- 
aivi, 6 de yoQ^^ yavv€aTr]y,€v) i^ ^AQy€i(ov yvvaiY.cov, ai firj- 
T€Q€g ijaav {?) t(ov iv Qrj^aig 7r€7tT(jox6T(ov aQiaTi(ov. 

F T() di dQafia iyACOfuov Adiqviov. 

dcsunt AIWEO, 
XXII argunicntum Iphigcniac Tauricac Euripideae. 

A ^OgiaTrjg y,aTd xQ^^j^f^^v ik&(ov €lg TavQOvg Trjg 
2S?iv^iag fi€Td Ilvlddov 7iaQay,ivrjd'€ig ro /ra^' avToig ti- 
fi(jofi€vov TTJg ^AQtifudog ^oavov vcp^Xiad^ai 7rQorjQ€iTo. n-QO- 
^kd-^ov (J' djro Trjg v€(og xai (pav€ig vtto tvov ivT07ri(ov afia 
Tiit (piXo) avlkrj(pO^€ig dvfjxO^rj xara tov 7iaQ^ avToig id^iafiov, 
07t(og Tov Trjg ^QTkfudog \€Qov arpdyiov yiv(0VTai, TovgydQ 
y.aTa7rX€vaavTag iivovg djtiarpaTTOv * * * 

31 Ampla fabulae enarratio his anteposita habet colorem By- 
zantiniim. 

32 Vberriraam mythi enarrationem iure Thoma Magistro di- 
gnam censet Dindorfius. 

2 
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C fj (.lev (Txt]VTJ roo dQafLiaTog ihroyteiTai iv Tavgoig 
xijg JSxvd^iag' 6 df: x^Q^^^S avvtavtji^tv f^^HXh]vido)v yvvaixuiv, 
d-BQairaividiov rijg ^lrpiyevdag, 

desunt BDEFO. 

XXIII argumcntum Cyclopis Euripidcac. 

A t)dvaa€i)g dvaxO^eig f^^DJov elg^ixekiav d^reQQiipi], 
Hvd-a 6 IloXvq^rj(.iog' evQCov de dovXevovrag «tfi/ Tovg^ctTv- 
Qovg olvov dovg aQvag r]f.ieXXe hx^tfidveiv y^ai ydhx na^ av- 
XMV, enKfavhig J' o ITolviffjfiog CrjXel vi^v ahiav vijg tcSv 
Idiiov exipoQrjaeiog, o JSeiktjvdg di tov ^evov XyaTevovTa yLa- 
xaXa^elv (prjai ^^. 

desunt BCDEFG. 

XXIV argumentum lonis Enripideae. 

A KQeovaav ttjv ^EQexd^hog ^j^iroiliov cpxIeiQag eyKvov 
eiroiijaev ev ^A&rivaig' )) de to yevvrjd-ev vno ttjv dyLQonohv 
e^ed-rjyce, tov avTOv TO^rov xai tov ddixijiiiaTog yuxi T^g Xo~ 
%eiag ^idQTVQa ka^ovaa, to jiiev ovv ^Qeipog ^EQf.i^g dveko- 
/nevog elg JeXrpovg rjveyKeV evQovaa de jJ uQorp^Tig dve- 
-d-Qeipe, Tijv KQeovaav de Bovxlog tyrjfie, avf.i(.ia%rjaag yoQ 
^^d-rjvaioig Trjv ^aaiXeiav Tcai tov xrjg nQoeiQrjfievrjg ydfiov 
eXa^e dcoQOv, TOVTiir fiev ovv alXog 7ra7g oi;x eyeveTO, tov 
d' enTQaipevTa vnc) Tfjg nQocprjTidog o\ Jelcpoi vetoyiOQOv 
hroiijaav. o de ayvocov edovXevae Tcp naTQi » « « 

C rj ayttjvrj tov dQdjtiaTog vnoneiTai ev JeXcpolg, 

desunt BDEF6. 

XXV argumentum Electrac Euripideae ^*. 

C rj fiev axTjVin tov dQdfiaTog vncrA.eiTai ev OQioig 



33 Hanc mythi enarrationem omisit Schneidewinus. 

34 De hoc arguraento dicit Kirclihoffius in Eurip. vol. II p. 524 : 
argvmentum in codice esse videlur nullum, qvum latinum a se ipso 
confectum jtraefixerit Victorius. itaque ne illa quideuif quae graeca 

latinis suhiunxil idem e rodice ducla putaverim. etiam per- 

sonarum index .... in quo omissam esse Clytaemneslrae mentio^ 
nem monuit Porlus, ab ipso compositus tidetur Victorio, non in- 
ventus in codice, fateor me nullam causam potuisse detegere, cur 
lioc argumentum in suspitionom vocaverit vir doctissimus. post fini- 
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Ttjg ^^Qyeiag yrjgy 6 de x^Q^S avviaTfjxev i^ fmxo)Qicov yv- 
vaixcSv. 

desunt ABDEFG. 

Arguraentum Iphigeniae Aulidensis nullum est, He- 
raclidarum Helenae Herculis furientis non habent; unde 
Aristophanis disciplina cognosci queat. 



Comparatis inter se quae in singulis argumentis ser- 
vata, quao perdita sunt, hice evadunt partium^ quas sta- 
tuimus numeri. rarissimae sunt notae, quibus quota quae- 
que sit fabula traditur, nam bis tantum hanc rem vidimus 
tactam in II IX. capita (y.ecpalata) quae dicuntur in se- 
ptem extant argumentis II V XI XII XIII XV XVI, in 
octo didascalica III V IX XII XIII XIV XVI XIX, in 
totidem iudicia de praestantia fabularum II VI VIII IX 
X XIV XIX XXI. decies edocemur nura eundem raythura 
alter poeta dramati suo substraverit in I II III IV V VI 
IX XI XIII XVI, quater decies fabula enarratur in I II 
III IV VI VII VIII IX XI XIV XVIII XXII XXIII 
XXIV, vicies denique scaena describitur in II III V VI 

VII vin IX X XI XII XIII XIV xvi xvii xix xx 

XXI XXII XXIV XXV. unara partera, quam fuisse in 
argumentis Aristophaneis probabile est, indicem scilicet 
personarum^^, sciens oraisi, cum nihil ad rem nostram 
faccrct. 

tnm fol. 3 latinum argamentum in adversa folii 4 pagina argumen- 
tum et index personarum una cum novem primis fabulae versibus 
leguntur in editione Victoriana, ita ut credeudum sit, ab hac pa- 
gina exhiberi verba codicis. id quoque parum probabile est, Victo- 
rium in conficiendo personarum indice Clytaemnestram omisisse. 

35 Sic in argumento Eur. Electr. verba nQoXoyC^n ^k 6 ccv- 
TovQyog personarum indici demum subiecta sunt. eandem sedem ob- 
tinent in arg. Herc. fur. verba nooXoyCi^n 6h 6 lifi(f>irQvm\ cf. 
etiam argumentum Ocypodis Luciani, quod infra attuli. 
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Ex ratione, quae inter singulas argnmentonim par- 
tes intercedit, in universiim fortasse colligere licet, quo 
consillo et quem in finem sequioris acvi grammatici usi 
sint Aristophanis argumentis. quae cum essent condita 
ad omnes res illustrandas^ quae non solum ipsi fabulae 
intellegendae nccessariac essent^ sed ad externam etiam 
dramatum bistoriam eorumque virtutcs rectius aestiman- 
das pertinercnt^ isti bas res parum videntur curasse et eas 
solas ex argumcntis excripsisse, quae fabulas primum legenti 
inservirent, scaenae descriptionem dico et mytbi 
enarrationem. atne baec quidem intacta servarunt. de 
fabulae enarratione res est difficilior diiudicatu, cum bre- 
ves sint et membratim concisae plcraeque. in aliis pauUo 
fusius et copiosius res explanentur, quare dubium manet, 
quantum in amplificandis contrabendisve enarrationibus 
grammaticis, quantum Aristopbani sit tribuendum. in 
scaenae autem personarumquc notationibus supeisunt ve- 
stigia, quac extra omnem ponant dubitationem; quin ge- 
nuinae non tam breves neque viles fuerint, quam plerae- 
que bodie extant. locum quidem, ubi fabula agitur, nisi 
paucis verbis et mira quadam omnium^ quae vel tantillum 
ab ipso dramate abhorrerent, rerum neglegentia non vi- 
detur enotasse Aristophanes. nam in plurimis argumentis 
nihil aliud est nisi vuo-^uzai f ayir^vrj iv JeXq)olg (XXIV) 
ev ^'Aqyu (XVII) Ev Qij(iaig (XII), raro accuratius defini- 
tur urbs, ut legimus ev Qfj^aig talg Boicozixaig (II) et 
av 0€Qalg jiu^ 7v6k€t z^g QexTaXiag (IX\ et vel in iis dra- 
matis, ubi difficilius est breviter adumbratu, qui locus in 
scaena repraesentetur, gravissima quaeque sex septemve 
verbis perstringuntur, veluti in argumento Hecubac (XX) 
fi oyirjvfj Tov dQaixaTog vno-^eviai iv zy dvrmaQav Ttjg TQoiag 
XeQQOvfjoq}' unum tantum exemplum, ubi non modo urbs 
sed pagus etiam templumque, quod in scaena couspicitur, 
descriptum est invenitur in argumento Oedipi Colonei 
(VII) jj ayirjvfj tou dQa/narog VTroxeiTac sv t^ ^AttixTj ev Tqi 
hrmq) KoXcovt^ TiQog t(^ vai^ tcov oe/iivwv, vix est dubi- 
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tandum^ quin ea, (]uae de singularum fabularum scaenis 
concise quidem at ita taraen monuit Aristophanes, ut ple- 
nam inde scaenae imagincm possent haurire, incuria de- 
mum Hbrariorum vel qui argumenta excripserunt gram- 
maticorum ad vilcs reliquias^ quas hodie habemus^ sint 
redacta. luculentum quoddam testimonium, quam incre- 
dibili neglegentia argumenta Aristophanea excripta sint, 
(et vix opus est ei, qui illa perlustraverit, testimonio,) 
argumentum Pcrsarura (XIII C) praebet, ubi ad indican- 
dam scaenam. gravissimum omissura est. nam si legitur 
xat eOTiv iq jiiev a^rjvtj rov dQafiazog naQa ti^ Tacpip Ja- 
qeIoVj in propatulo est, praetermissura esse a librario ur- 
bis noraen; in qua tumulus Darii extructus erat. Aristo- 
phancs scripsit ^ OKrjvrj VTioKetTat iv ^ovaoig 7C. t. t, z/. 
Non diversa ab ea ratione , qua has Aristophanis 
notas videmus mutilatas, alterura notarura genus in libris 
nostris decurtatura est. chori personae longe in plurimis 
hypothesibus praeter fixam formulam 6 di xoQog avviaTrj' 
Y,ev sx duobus tantum verbis significantur veluti eTCtxo)- 
Quoy YBQOVviov (II) yvvatmov TtoXtTidcov (III) Ootvtaavov 
yvvamcov (V) et quae sunt similia. in nonnuUis autera 
pauUo accuratius describuntur personae ut in arg. Philocte- 
tae (XVI) de xoQog avveaTrjnev 6x yeQOVTiov, Tip Neo- 
7CToiA(,i(j) av(X7cXe6vT(j0Vj in arg. Iph. T. (XXII) e^ ^ElXrjvidcov 
yvvaincov, d-eQaTcatvidcov Trjg ^lcptyeveiag, fusius etiani notan- 
tur chori personae in arg. Hec. (XX) 6 x^Q^S avveaTrj- 
nev m yvvatxdiv alxiialcoTidcov TQc^adcov, avfXTca-d-rjaovacov 
Tjj ^Eyid^r] et Supplicum (XXI) 6 x^Qog avveaTrjnev i^ 
^.^Qyeicov yvvatxcov, di (irp;eQeg rjaav tcov ev Qrj^atg TceTCTco- 
xo^cov oQtaTecov, sequitur ex his, ut Aristophanes non 
solum indicaverit, chorura constare ex his illisve perso- 
nis, sed, quales illae essent, paucis etiara. addiderit. neque 
his additis substitisse sed longius processisse Aristopha- 
nem, ita ut adurabraret etiam^ qua ratione dramatis actioni 
interessent chori personae, ex his duobus exemplis et re 
et verbis plane gemellis licet concludere arg. Orestis (VI) 



22 

o di x^Q^^ ovveoTrjxev ix yvvaiHMv ^j^Qyeicov ^hxuotidcov 
^HlexTQag, ai y,al /laQayivovzai vniQ rrjg zov X)QaaTov nvv- 
&av6f.ievai aviiiq)OQag, et arg. Alcestidis (IX) : avveaTrpie 
di 6 X^Q^^ ^'^ Tivtov nQeafivTwv ivzonicov, oi xal naQayi- 
vovvac avfX7iad^/}aovTeg Taig ^Jli.'Ar-aTidog av^iq)OQaig. certas 
formulas videmus vel in amplioribus expositionibus serva- 
tas. quare in his quoque do chori personis observationi- 
bus idem agnoscemus^ quod in notis de fabulae scaena; 
pristina eas ubertate esse exutas. 

De noiatione personae, quae prologum recitat, 
ex ipsis argumentis Aristophaneis decerni nequit, utrum 
integra sit formula, quam uno excepto in omnibus legimus 
argumentis nQokoyi^ei di , , , . , tin haec quoque decurtata. 
in Persarum argumento (XIII) longior de diversis perso- 
nis, quae apud Phrynichum in Phoenissis et apud Ae- 
schylum in Persis prologi munere funguntur disputatio 
eadem clauditur formula ivTav&a di nQoXoyi^ei x^Q^S 
nQea^vTtov, unum superest hodie exemplum, ubi pro trita 
iiia formula ampiior extat annotatio de prologi persona^ 
at in argumento, quod in una certe parte a grammatico 
sequioris^ ut videtur Byzantini^ aevi nimis est dilatatum^ 
quam quod in ordinem Aristophanearum hypothesium 
recipere possemus^ Aiacis nimirum. in universum duae 
in hoc argumento discerni possunt partes et doctrina et 
dicendi genere diversae. Byzantinorum hominum verbo- 
sitas conspicua est in ea parte, qua de mytho Aiacis 
agitur (apud Dindorf. p. 26, 3 — p. 27, 10) antiqui gram- 
matici doctrina in iis, quae antecedunt quaeque sequuntur 
(p.25, 7 —26,2; p. 27, 11 — 28, 4). de priore parte, 
quae ad inscriptionem fabulae pertinet, infra paucis dicen- 
dum erit, in posteriore Aristophanem cognoscemus ex 
nota, quae exhibita est in codice Parisino 2712 A: ^ 
antjv^ Tov dQafxaTog iv tc^ vavaTad^fiq) nQog Tjj ayirjvfj tov 
^YavTog. nQoloyi^ec di fj ^j^d-tjva, haec sunt Aristopha- 
nea, nisi quod post vocem dQafxaTog intercidit vm^evtau 
ceterum exempium scaenae accuratius descriptac. reliqui 
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codices tres, quibus usus est Dindorfius, in priore enun- 
tiati parte prorsus consentiunt cum A, pro TtQokoyLtjei 6e 
f ^Ad^rjva habcnt: dat/novicog de €la(p€Q€v TtQokoyi^ovaav 
rrjv 'Ad^r^vav. anid^avov yaQ rov ^uxvra TtQoiowa emelv 
7Z€Qi TMv avT(^ 7V€7tQayiii€vcov, coa7t€Q €^€l,€y%ovca havTov ' 
ovde /ii^v ^T^Qog Tig i^TtiaTavo ra ToiavTa, ev aTtoQQrjTCff 
xal vvxTog tov ^cavrog dQaaavzog. d-^ov ovv rjv to tol- 
ovTov diaaacprjaai, nat ^A&rjvag TtQOTirjdo/.ievrjg tov X)dva- 
aicjog, dio q^rjai ^xai Ttakai cpvXa^ €^r^v Trj afj ftQod-vfiog cig 
odov -Kvvriyiif^ num haec lam Aristophanes arguraento suo 
addiderit hodie erui nequit, hoc tamen certissimum est, ex 
eius nota ortam esse illam expositionem^ eum totam hanc 
quaestionem movisse. et qui moverit quaestionem; quis pot- 
est scire, quantum idem contulerit ad eam solvendam? 

Maioris etiam momenti, quam scaenae ei personarum 
notationes; quae quantum valuerint in scholia componenda 
mox apparebit^ nostro proposito ipsa sunt de prae- 
stantia fabularum iudicia, quae Aristophanes ar- 
gumentis suis immiscuit^ breviora altera^ altera ampliora. 
breviora iudicia certa quadam constantique formula^ quod 
in Aristophane non mirum, prolata esse videntur ita ut 
quae de dramate praedicanda essent casu genetivo numeri 
pluralis exprimerentur. sic legimus in argum. Hippol. 
(XIX) To di dQaiiia tcov TtQcoTcov, in arg. Androm. (X) t6 
di dQafia tcov d€VT€Qcov, in arg. Or. (VI) to dQa/ia tcov 
€7ti axrjvfjg €vdoxi/.iovvTcov. similis quaedam formula in 
Salustii argumento x\ntigonae legitur ro /liv dQa/ia tcov 
TiaXUarcov Soq^oycXeovg ^^. non inutiliter cum brevibus his 
dc carminum virtute observationibus comparantur, quae 
in nonnullis argumentis comoediarum Aristophanis de ea* 



36 Quae in Salustii argumcnto de mytbo Antigonae sequuntur 
ab aliis poetis aliter narrato et exomato nullam habent cum illo 
de praestantia fabulae iudicio necessitudinem, quare temere mihi 
videntur argumenta Arisiophanis Salustiique in L esse secreta et Sa- 
lustii nomen post illud iudicium ponendum. 



y 
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dem re observata inveniuntur, haec qiioque sine dubio ab 
Aristophane grammatico oriunda, vclnti in arg. Acharn. 
I p. 1,41 ed. Didot. to de dQa^ia iiov eu o<fodQa 7ie7TOirj- 
fiivcov, m arg. f]quitt. I p. 32, 36 zo di dQafiia xwv ayav 
xaAwc; TTevioirjfiivwv, in arg. Nubb. III p. 77, 18 to di 
dQaf.ia Tcov vtavv dvvaTcog Tienoirifiivcovj quac in amplo recen- 
tioris grammatici arg. X p. 79, 2 repetuntiir, inarg. Avv. I 
p. 209, 7 t6 dQa(.ia tovto tcov ayav dvvaTcog /i 6/roirjf.tivcov, 
in arg. Rann. I p. 273, 39 ro di dQaf.ia tcov tv Txavv ytal 
(pUokoycog /lejcotr^fiivcov, 

At(|ue hic locus videtur esse exhibcndi notum iliud 
Ocypodis Lucianei argumentum, quod ad celebratissimas 
Aristophanis hypotheses per locum esse assiniilatum non 
vana est Schneidewini coniectura. 

A ilKVTiovg riodaXaiQiov yxxi /laiaaiag v\6g iyiveTo 
"mlXei nai dvvafm diacpiQcov, yvf.ivaaicov t€ xori ycvvtjyeaicov 
firj afiekcov^ /tollaMg di d-ecoQcov Tovg ixofiivovg vn6 T^g 
(XTiyKTOv ITodayQag y.ccTeyila cpaaxcov, fitjdiv olcog elvai t6 
nad-og, /; ^e6g Toivvv cxyavanTel xai dia /lodcov elaTQi%eL, 
Tov d' evTovcog cpiQOVTog Y,ai aQvovfiivov t/iTiov (iXcog Tidrfiiv 
fj ^eog, 

C fi fiiv axrjvi] tov dQCCfiaTog vnoyieiTat iv &fjfiaig' 
6 di x^Q^^ avviaTrjxev i^ inixcoQicov nodayQcov avvekey- 
Xovvcav t6v ^Qxvnovv ^*^. 

F t6 di dQaf,ia tcov navv aaTeicov, 

C Ta Tov dQccfiavog nQoacona, UodayQa ihtvnovg 
TQocpevg ^lavQog Flovog ayyeXog, nQokoyi^ei di y IIodayQa, 

Quae licet non omnes argumentorum Aristophanco- 
rum partes complectantur, nam desunt didascalica capitula 
notatio, num altcr poeta eandem fabuiam tractaverit, nu- 
merus denique dramatis, eae igitur partes, quibus vix ulla 
hypothesis caruerit, opportune tamen testantur, de prae- 
stantia carminum dixisse in argumentis Aristophanem. 

37 Notatu dignum, etiam in hac hypothesi addita esse, quid 
agerent chori personae, quod supra contendi in omnibus argumen- 
tis Aristophanis significatum fuisse. 
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Brevibus bis iudiciis ea quoque anmimeranda sunt^ quae 
de lis fabulis tulit Aristophanes, quarum eventus a tragica 
scveritate alienus esse viderctur. haec non minus certa 
formula fuisse astricta, quam quae modo apposuimus, ex 
duobus quae servata sunt exemph*s licet coHigere, in 
argum. Or. (VI) to de dQcifia nco^uxioveQav exet rrjv i^axa- 
o^VQoq^rjVy et in arg. Alcest. (IX) t6 de dQa/.ia Y.iOf.uY.ioTi' 
Qov eyu trjv ^aTaatQocprjV, at brevia haec ludicia non ab 
ipso Aristophanc tam arctis finibus circumscripta fuisse, 
quam quibus mmc ea videmus coercita, huius rei documento 
est argumentuiii Andromachae (X), quod supra emcnda- 
tius, quam adhuc ferebatur exhibui. nam ut ab omnibus 
editoribus sine ulla, utvidetur, corruptelae, cui obnoxium 
est, suspitione editum est Aristophanem mirum nobis et 
parum prudentem iudicem declarat; mirum, quoniam fabu- 
lam, cuius omnes fere partes non mediocri eftert laude, 
secundi ordinis esse iudicat, parum prudentem, quoniam 
scaenas nonnuUas dramatis pracdicat , quas vel caecus 
quidam artis Euripideae amator vix tolerabiles habeat 
ne3um praedicet. exemplura praebet Hermionae oratio, 
dc qua Aristophanes : Qrjoig ro (iaaihxov vnoq^aivovaa, 
bis longiorera recitat sermonem Ilermiona alterum initio 
fabulae adversus Andromacham (v. 147 sqq. Nck.) alterum 
in fine (v. 920 sqq.). quorum priorem cum Aristophanes 
commemoret verbis o TtQog ^-lv8Q0(.iaxrjv Xoyog ov ycaKcog 
€xo)v apparet, illo iudicio eum ad posteriorem spectasse. 
in quo si regium morem ingeniuraque quaesiveris eximie 
eris falsus. Hermiona Andromacham aemulam, quam 
Troia secum duxerat Neoptolemus concubinam, de medio 
toUere conata quominus perpetret facinus intervcniente 
Peleo impeditur. iam ab irato marito, qui ipsa Hermiona 
teste Andromacham magis adamaverat, quam legitimam 
uxorem, iustam expectans pocnam in oratione illa omnem 
angorem suum metumque Oresti et choro patefacit Mure 
mc perdet Ncoptolemus! quid habeo, quo me excusem? 
mitte me, o Juppiter gentilici, in terram remotissimam aut 
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in patrlam! si doraum redierit maritus necabit me tur- 
pissime aut servitutem servibo aemulae, cuius domina 
eram antea. et cur peccavi? perdidcrunt me malignae 
mulieres in Andromacbam me dolosis excitantes verbis. 
quarum perniciosis consiliis obedientem me praestans omni 
prioro fortuna sum privata. quare, non semel dico, ma- 
riti, qui quidem sunt prudentcs, non debent mulieres 
aedibus excipere, nam hae malorum magistrae!^ num 
talia reginae sunt an mulicrculae misere anxiae et a ma- 
rito verbera pertimescentis ? nihilo melius res se habet 
in sermone, quo in ipsam Andromacham invehitur Her- 
miona. quae excogitari queunt opprobria maledicta coa- 
vicia^ haec in eam fundit. Andromachae incantamentis 
effectum esse, ut invisa ipsa esset marito, ut fctu non gra- 
vesceret venter. at daturam esse Andromacham gravissi- 
mam poenam. tum enumerat cruciatus, quibus afficere 
velit aemulam, et postremum haec inaudita opprobria in 
^barbarum genus^ cumulat (v. 173 sqq.): 

TTccTi^Q T€ S-vyaTQl Jiolg T€ f.trjTQl f.iiyvvTac 
YMQTj t' dd^Xqxp, dia q)6vov d^ oi qp/Arorrot 
XCOQovai, luxi tcjvS* ovdiv i^^iQyet vojiiog, 
quis dc tali reginae Hermionae oratione iudicasse Aristo- 
phanem sibi persuadeat: nat 6 TtQog ^AvdQOf.ia%riv Xoyog ov 
Tiaxwg excov? ut equidem restitui argumentum recepta 
cod. Pal. G scriptura 6 TtQog ^AvdQOjndxfjv Xoyog ov xa- 
Iwg €XO)v et mutata voce, quam omnes praebent libri, 
vq)aivovaa in vcpaiQovaa, omnia plana sunt et recta. 

Aristophanes laudat quidem Andromachae, fabulae 
secundi ordinis, prologum lucidum pulchreque dictum et 
elegias thrcni, at vituperat orationem Hermionae, quippe 
quae re^iam tollat maiestatcm, et contumelias eius in An- 
dromacham missas. Pelcum contra, qui Andromacham re- 
moveret, bene cssc inductum. hoc prudens est iudicium, 
iustum et Aristophane dignum, cuius acutum et concisum 
genus dicendi nemo non persentiscet. at quod maioris 
momenti nobis est, ex argumento ita restituto id praeterea 
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percipimus frnctus, ut unum certe illorum ludiciorum gc- 
nus, quae Aristophanes de virtutibus fabularum hypothe- 
sibus suis addidit, nova prorsus et clarissima luce videa- 
mus coUustratum. si qua fabula ita fucrit comparata^ ut 
eam Aristophanes sive proptcr univcrsam indolem sive 
propter singularum scaenarum compositionem in nume- 
rum earum relegandam csse censeret, quas sccundi ordi- 
nis esse iudicaret (to dgafia zwv devzaQiov), iudicium eo 
probabat, ut enumeratis scaenis, quae ipsi non displice- 
rent; eas adderet, quas his illis causis commotus a tragoe- 
diae sublimitate alienas putaret. et in hac quoque re 
certa quadam formula usus essc videtur Aristophanes, ea 
nempe^ quae ex universa significatione to dQaina tcjv dev- 
T€Qiov ultro fluxit : ev ri^ devTeQq) fieQei. 

Quod eiusmodi argumentorum indoli altius pcrspi- 
cicndae ex certo hoc testimonio eruimus, id in fixa illa 
norma^ ad quam Aristophanes fabulas solet recensere, re- 
liquis argumentis coniectura licebit vindicare, perbrevia 
scilicct ilia iudi.cia amplificata fuisse iis additis, quae aut 
laudem aut vituperium fabulae comprobarent. in drama- 
tis primi ordinis (ro dQccfia tcov ttqcotcov) ipsum Andro- 
machae^ quod vulgo ferebatur, argumentum normam prae- 
bere potest, ad quam enumeratae fuerint virtutes singula- 
rum scaenarum. in iis, quorum exitus comoediae magis 
propria dicitur (ro dQafia ^cofiiiicoTeQav exei ttjv ^aTaoTQO- 
q)Tjv) non aliter atque in dramatis tcov devTeQcov eas scae- 
nas probabile est fuissc significatas , quae ex scntentia 
Aristophanis comoediac prae se ferrent colorem. id sane 
vel ex decurtatis nostris argumentis cognosci potest, non 
satis habuisse Aristophnnem in univcrsum de praestantia 
fabularum monere, sed dc singulis quoque scaenis perso- 
nisve eum iudicasse. veluti in argum. Orest. (VI) prae- 
ter iudicium de comico fabulae exitu haec extant: to 
dQafia TcSv eni axr^vrjg evdomf.iovvTcov , xeiQiOTov de Tolg 
ijd-eoi. TtXfjv yaQ IlvXadov navreg q>avkoL, etiam ampliora 
dc singulis scacnis leguntur in argg. Oed. Col. (VIII) ct 
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Agam. (XIV). de his iudiciis tenendum est, non certis 
ea fuisse astricta normis formuHsve , sed pro varietate 
rerum modo uberiora modo tenuiora fuisse. notandae de- 
nique sunt eae observationes, quibus quem finem spectet 
fabula edoceamur. eiusmodi brevior legitur in arg. Sup- 
plic. (XXI) v6 di dQajiia eyy,iOf.uov ^^d-rjVWVy amplior in arg. 
Oed. Col. (VIII). 

His, quae de arte in tragoediis conspicua ex ipsis 
Aristophaneis hausta sunt hypothesibus, unum subiungam 
locum, quem ddia^tmov inter argumenta Euripidis Phoe- 
nissarum traditum auctori suo lani reddcre, ut spero, lice- 
bit. Dindorfius scholl. Eur. vol. III p. 5 quarto loco hoc 
argumenti alicuius fragmentum exhibet: to dQafid iarc 
f.iiv raig axrjnxaTg oipeai yiaXoVy e7tei ^® xa^ TtaQanXt^QiOfxa-' 
tixov Sj T€ ano tojv TeLxiiov ^AvTLyovrj d^stOQOvaa fUQog 
ovx eaTc dQafiaTog^ ml VTioanovdog Ilolvveiy.rjg ovdevog 
eveza naQayiveTaL, o ce enl naaL fieT^ ^i^^^iG otdoXeaxov 
q)vya8ec6inevog Oidi^tocg ngoaeQQanTaL did Tievrjg, ipsa ma- 
teria, membratim concisa oratio admodum similis eius, 
quam in argumento Andromachae deprehendimus, iudicii 
denique acumen suadent fragmentum illud locum habuisse 
in Aristophanis hypothcsi. quod extat argumentum Phoe- 
nissarum mirum in modum mutilatum nihil habet de tra- 
goediae praestantia observatum. 

lam cum de iis partibus argumentorum, quae didas- 
caHca continent et numerum fabularum, nihil habeam, quod 
doctac Schneidcwini commentationi addam, de ea autem, 
qua eiusdem mythi fabulae diversorum poetarum inter se 
comparantur, infra paucis sim disputaturuS; necesse est, 



38 ^Enel xal vel ^ntl (Tf xal codd., quod corruptum. hi Se 
vel eOTt 6i coniecit Kirchhoffius. equidem gravius puto hoc loco 
esse peccatum. expectatur aliquid, quod ratg axrjvtxcctg oxpsat sit op- 
positum, veluti in arg. Or. inl axrjprjg et rdtg i^&eai inter se oppo- 
nuntur. quare ante Inel lacuna statuenda. Heimsoethius mavult l/£f 
(f^ xttl pro inel ^h xaC. 
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priusquam vestigia persequar, quae in scholiis Aristopha- 
neae disciplinae appareant, eos viros verbo tangam, quos 
ante Aristophanem hypothesibus conficiendis operara de- 
disse inde constat, quod corum raentio fit in arguraentis. 

De Glauco Rhegino, qui in argumento Persa- 
rum commemoratur ev Toig TteQi ^laxvlov (.iv&covy nihil 
certi est traditum, unde cognosci possit, quantum ex eius 
libro TteQL ccQXCciiov TroirjTwv re xai f.iovaiKcov conscripto 
Aristophanes in usum suum converterit. 

Paullo certius, quam adhuc factum est, adumbrare 
posse mihi videor, quae ratio inter Dicaearchi Aristo- 
phanisque intercesscrit argumcnta. Dicaearcho, quem hy- 
potheses confecisse disertum extat Sexti Empirici testi- 
monium adv. math. p. 697 Bekk. vTto&eaig TtoXkaxdig [xev 

^at dllcjg TtQoaayoQevexai xor^' eva f.iev tqottov fj 

dQafxaxLTiri TteQineTeLa, nad-o xal TQayLnfv xal Tiiof.uiifjv vTto- 
d-eaiv keyofiev ^al ^LKatccQxov TLvag vnod-eaeLg tcov Ev- 
QLTtidov xai 2oq)OKkaovg fiv^&cov, in codice Florentino plu- 
tei XXXU n. 2 duo argumcnta tribuuntur Medeae et Al- 
cestidis. at de priore sublesta fit fides libri, cum in ipso 
argumento ad finem Dicaearchus una cum Aristotele lau- 
detur. quare qui Dicaearchum auctorcm servari vult, cum 
Dindorfio statuere debet, inde a verbis to dQcifia donel 
(vol. III p. 2, 11) alterius graramatici incipere expositio- 
nem. quae Dicaearcho relinquuntur praeter enarrationem 
fabulae sat perspicuam et concisam observationes conti- 
nent de mytho Medeae et lasonis a variis poetis histori- 
cisque vario modo relato. c poetis nominantur Simoni- 
des, qui voaTovg scripsit, Aeschylus, ex historicis Phere- 
cydes Staphylus. Alcestidis argumentura non habet cur 
Dicacarchi auctoritatem in suspitionera vocemus. quod 
cum nihil contineat nisi cnarrationcm fabulae non dissi- 
milem quidem altcri, de indole hypothesium a Dicaear- 
cho confectarum materiisque ab eo tractatis novi quidquam 
inde Don percipimus. ter praeterca comraemoratur Di- 
caearchus in argumentis tragoediarum, semel in hypothesi 
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Ranarum. in argumentoOedipi Regis, qno de inscriptione 
fabnlae agitur^ Dicaearchus laudatur testis^ Sophoclem cum 
hanc fabulam doceret yictum esse a Philocle (II p. 12 
Dind.) xaQUvtcog de TYP^NNON anctvreg ctvvov imyQa- 
q)ovaiv, wg s^exovva rcaarjg r^g JSocpoTtlfovg Ttoiriaeiog, xai- 
7V€Q TjTTrjd^evra v/ro 0iXoxk€ovg, dig (prjai zfixaiaQxog. 
in Aiacis argumento traditur Dicaearchus inscripsisse hanc 
tragocdiam ^lawog d-avarog, eique opponuntur didasca- 
liae^ in quibus merum Aiacis nomen dramati sit praeiixum 
(II p. 26Dind.) JixaiaQxog di AIANTO:^ QANATON 
irciyQCKpei, iv di raig didaaxakiaig ipikiog ^1^2 avayi- 
yQaTTzai. similis est ratio in argumento Rhesi ampliore 
(secundo Dindorfii). ibi dc difficili iila quaestione, num 
Euripidea sit Rhesus haec leguntur: tovto to dQajtia tvtov 
vod^ov tnevorjaav, EvQuridov 6i f^rj eivai ' tov yaQ 2o(p6- 
xkeiov /iiaklov VTtocpaivei (vnoq^aiveivTy xa^orxT^^a. iv fiev- 
Toc Ta7g didaay.akiaig cog yvrjaiov avayeyQaTCTai, xai ly TteQi 
Ta (xeTaQaia di iv avTi^ 7tokv7tQay/.ioavvr] tov EvQiTtidrjv 
6(.ioXoyel, TCQoXoyoi di diTToi (peQovtai, 6 yovv JixaiaQ- 
Xog ixTcd-eig Ti]v vTt^&eatv tov Prjaov yQ&cpet xara Xi^tv 
ovTcog ^vvv evaikrjvov cpiyyog 17 dicpQrjXaTog — %ai iv ivioig 
Ttov avTtyQacpcov %TeQ6g Tig q)eQeTat TCQ^Xoyog xtA. praecedit 
his verbosa fabulae enarratio. ex Dicaearcho, qui laudatur 
ubi do duplici fabulae prologo sermo est, ea quoque sumpta 
esse, quae de dramate suppositicio disputarentur recte statuit 
Kirchhoffius, qui primus accuratius de hoc argumento egit 
in Phiiologi vol. X p. 559 sqq. nam eodem modo, quo in 
argumento Aiacis Dicaearcho opponuntur didascaliae, hic 
ex didascaliis refutatur sententia eiusdem, qui postea no- 
minatim laudatur. veluti idcm, qui haec excerpsit, primum 
in u ni vcrsu m refert TT^oAoyoi (Je dtTToi (peQovTat ettum de- 
mum addit 6 yovv z/ixaiaQxog xrA. didascalias ipsas huic com- 
pilatori non in proraptu fuisse, idem observavit Kirchhoffius; 
at quod vir doctissimus in simplicissimam coniecturam, ex 
Aristophanis argumento eas compilatorcm derivasse, monet, 
earum non nieiitionem ficri in Ari.stophanis argumonlo, 
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nullam habet cogendi vim^ cum^ etiamsi desunt didascalica 
in nostro Aristophanis argumento mutilo et decurtato, certe 
in genuino illo non defuerint. impugnatum esse et aliis 
in rebus Dicaearchum ab Aristophane ex Athenaei loco 
III p. 85 F constat : o di ^j^Qiatoq^avrjg yQaipec dvrl tov Xe- 
Tiag y(ih)g, Tcai q^rjaiv ovx ev Ji%aiaQxov eKde^afxevov keyeiv 
tag Xejtadag. quae si recte sunt disputata in argumento 
Bhesi haec sunt derivata ex Aristophane: iv fiivroc Toig 
didaaxaliaig wg yvrjoiov dvayiyQamai, xai fj neQi xa (^ieTaQ- 
aia de ev avTi^ TioXvTrQay/iioavvr] tov EvQtmdtjv ofxoXoyeX. 
quibuscum conferatur scholion Alc. 962 iyo) xai dta fiov- 
aag ; o 7toir]T^g did tov TtQoacjrcov tov %oqov ^ovXeTai 
del^ac oaov (xeTia%e TTjg Ttaidevaewg * xai neQi fieTeoiQcov 
iq^QOVTiaa, oiov rjaTQoXoyrjaa, xai 0QfX7]v ini TovTip eaxov, 
ceterum is, cui secundum debemus Rhesi argumentum, 
non censendus est ipso Dicaearchi libro usus esse; potuit 
de huius sententia certior fieri ex Aristophane, quem non 
modo contradixisse Dicaearcho, sed quae vera et utilia 
praeberet, in sua arguraenta recepisse ex hac Ranarum 
hypothesi luculenter mihi videtur apparere (p. 273, 9 Di- 
dot.) t6 de dQCLfia Tiov ev Trdvv xai cptkoXoytog 7te7roir]fiivo)v. 
ididdxd^t] eTti KaXkiov tov fieTa ^AvTiyivr] did 0iXa)vidov elg 
^fjvaia. TtQWTog r]v' devTeQog 0Qvvvxog Movaaig* nXd- 
Twv TQLTog KXeoqxSvTi. ovtco di ed^avfidadif] t6 dQcifia did 
Trjv iv avTi^ naQd^aacv, oiaTe y,ai dvediddxO-r], uig qr]ac z/t- 
TcaiaQxog. haec Aristophanea esse in propatulo est. for- 
tasse ex eodem Dicaearcho sumpta sunt quae leguntur in 
arg. Antig. q)aai de tov ^oqonXia ^^icoa&at Trjg iv 2dfi(p 
aTQaTryyiag^ evdoxi/nfjaavTa iv Tfj didaaxalia Trjg ^Avxtyovr^g. 
Ceterum admodum est probabile praeter Dicaearchi 
argumenta Aristophanem etiam librum eius neQi dytovwv 
in usum suum convertisse. immo ex Dicaearchi opere 
TteQi ^Ellddog ^iov non nulla profecisse argumentorum 
scriptores testatur arg. Med. I : t6 dQa/na donel VTto^aXi- 
ad^at TtaQd Ne6q>Qovog diaaxevdaag, tog AtnaiaQXog iv t(^ 
TteQi ^Ekkddog ^iov -mu ^AQiaiotikr^g iv v7to(.m]f.iaai. quan- 
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tum vnofivrjiiiaTa Aristotclis, qui praeter Glaucum et 
Dicaearchum ex lis, qui ante Aristophanem vixerunt, unus 
memoratur, in Aristophanis argumenta edenda valuerint, 
hodie erui non potest. Schneidewino Aristoteles et qui 
erant ab eo in didascalicis contrahendis videntur acquie- 
visse. id contra et per so expectandum erat et variis 
exemplis probatur , xXristophanis observationes de arte 
tragica factas haud raro in unum convenire cum iis, quae 
de universa artc poetica in libro superstitc praecipit Ari- 
stoteles. nam ut huius praecepta derivata sunt ex amplis- 
simo ipsarum tragoediaruiii studio cum quaestionibus de 
universis artis legibus coniuncto, ita is in singulis singu- 
larum fabularum locis usum et consuetudinem poetarum 
notavit eorumque de arte iudicium tulit. quare quae ex 
Aristoteh*s libro adscisci possunt ad cxplicanda scholia vel 
argumenta utilia, suo. quaeque loco enotavi. 

Ceteri similium rerum scriptores vcluti Heraclides 
Ponticus, quem Euripidis }i€q)alaia conscripsisse scita est 
Adolfi Trendelenburgi coniectura eaque Schncidewino 
probata, Theophrastus Asclepiades Tragilensis, Hierony- 
mus Rhodius, Callimachus, quorum fragmenta Muellerus 
Nauckius Schncidewinus alii coUegcrunt, in argumentis 
non nominantur, quaro quid iis debuerit Aristophanes certo 
ostendi nequit^*. 



39 De Salustio, cui in libris tribuuntur argumentum secun- 
dum Antigonae et quartum Oedipi Colonei et qui, ut nomen docet, 
Komanus est multo inferioris Aristophane aetatis, non est, cur re- 
peiam, quae Schneidewinus et Dindorfius monuerunt. id unum ad- 
dam, argumenta illa inter se mirum in modum dissimilia esse. nam 
cum in argumento Antigonae, quod ex optimae doctrinae fontibus 
hausisse Salustium docet, varii qui apud lonem Mimnermum poetas 
tragicos feruntur mythi de Antigona et Ismena docle exponuntur 
breviterque fabulae Sophocleae xnf.aXaia perstringuntur, argumen- 
tum Oedipi nihil continet nisi amplam primae dramatis scaenae 
euarrationem, cui nescio quo sententiarum uexu iudicium additur 
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Quousquc igitur nos possumus progredi in perscru- 
tandis harum Htterarum incunabulis, Aristophanes Byzan- 
tius is est^ qui primus inter grammaticos ad artem poeta- 
rum scaenicorum acstimandam animum adverterit eamquo 
certa quadam norma explicuerit non ad diiudicandas quae- 
stiones criticas; nam hoc iam ante eum in Homero prae- 
cipue factum Tidemus, aut ut narratiunculas referret, quae 
splendida ingenii opera ex externo apud multitudinem 
successu aestimata celebrarent, sed ut sibi aliisque virtu- 
tes pariter atque vitia fabularum ante oculos poneret, quo 
singula quaeque rectius intellegerentur. et sat ampla est 
rerum multitudo, quas ad artem spectantes vel in exiguis 
illius reliquiis tractatas repperimus. comparantur fabula- 
rum, in quibus idem repraesentatur mythus, occonomia ab 
aliis poetis alitcr instituta, disputatur de prologo, signifi- 
catur paucis exitus dramatis, notantur singulae scaenae 
tam pracclarae et admirationc dlgnae^ quam minus per- 
fectae et vitiosae, observatur de personarum moribus et 
ipsorum actorum et eorum, ex quibus chorus compositus 
est, tangitur etiam, quem finem spectet drama, assignan- 
tur denique fabulae pro sua quaeque praestantia certis 
quibusdam classibus. 

lam nostrum est quaerere, num in argumentis re- 
centiorum grammaticorum scholiisvc eaedem quacstiones 
inveniantur institutae, quas ab Aristophane partim motas 
partim solutas videmus. quas si invenerimus, habebimus 
etiam, ad qucmnam auctorem eas referamus. 



Proficiscamur a comparatione illa, quam Aristopha- 
nes inter SophocHs Euripidisque Antigonam instituit in 
arg. II B : yteiTai i] ^ivd^OTtoiia xai Ttaqa EvQinidrj iv ^/iv- 



{((paTog iF^ ioTi y.a%^6kov t) cixovofJiCu iv T(p ^QafjaTt, ojg ovifev) likXov 
axf^or, quod ex breviore Ariatophanis fiuxit to 6h (foufia tvjv 9^av- 
fiaaTiHv. 

3 
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xiyovr^ ' 7ikijv exsi ipiogad-eioa (.iBTa rov ^if^ovog dido- 
rai ^rgdg yafwv ytoivcovlav xai TinTei tov ^'.f.iova, schol. 
Ant. 1350 OTi *® diaq)iQU Tijg Evgimdov ^Avriyovrig avTrj, 
oTi (piOQa&elaa exeivr] dia tov ^{novog aQioTa i^edod-rj 
yiQog yctfiov ' Bvravd-a ds Tovvavriov, &rg.W B iy fLivd-o- 
7fOiia TLBiTai xai TtaQ^ ^laxvlqf ev ^EnTa ETii &rjfiag Ttlrjv 
f/kbI Trjg ^IoTLaaTrjg * * * . ad prologi oeconomiam apud va- 
rios poetas variam haec spectant: arg. XIII JB rkavnog ev 
Toig 7r€Qi u4iaxvkov fnvd^tov en tcuv Ooiviaacov 0Qvvixov 
iprjai Tovg ITeQaag TtaQaTieTtoi^ad-ai, enTid-rjat de nai ttjv 
dgxrjv tov dQafiaTog TavTtjV ^vad* ioTi IleQadov tiov Ttahxi 
(iefirjytoTtov^ Ttkrjv exfil evvovxog eoTiv dyyekkcov ev d^xy 
Tfjv SeQ^ov rjTTav, OTOQvvg Te S^QOvovg Tivag Toig Tfjg dQxfjg 
.laQedQOig, evTavS-a de TtQokoyitei x^Q^9 7tQeafivT(Sv, 
schol. Phil. 1 ycai 7taQd Totrvqf 7tQokoyiLec o \)dvaaevg xad-aTteQ 
yuxi TtaQ^ EvQmidrj, eY,elvo (.iivroi diag)iQei, TtaQ* oaov o (niv 
EvQiTtidrjg itavTa ti^ X)dt'aael 7teQiTiSrjaiv, ovTog di tov 
NeoTtTokefiov 7taQeiadycov did tovtov oly,ovofielTai, ultima 
haec in libris nostris post indicem personarum legnntur, 
eo igitur loco, ubi haud raro brevius illud TtQokoyitei 
6i , » . . extat, vide argg. Agam. ct Ocyp. unum exem- 
plum longioris dissertationis in breve illud ^tQokoyi^et di 
contractae iam supra p. 23 ex argumento Aiacis exhibui- 
mus; unde scholion^ quod ad hoc observationum genus 
referendum est, originem videtur duxisse ad Aiac. v. 34 
evcfvcog di aQxeTat VTtod-iaecog o ^toirjTrjg, cooTe TQavcoaai 
TO 7tav dic Ttjg ^j^d-rjvag. B-eQa^tevet di 6 ^Odvaaevg Trjv 
^^d-rjvav, iva xai iv tolg e^g ?^ avTrjv evjLievf^. 

IUo TQavcoaat ro 7rav ad officium prologi ducimur 
ad quod frequentcs in schoh^is observationes pertinent, ut 
brevis scilicet argumcnti deh'neatio eo exhibeatur. de qua 
re quamquam Aristophanes, quantum quidem ex argumentis 

40 Kotas appositas fnisse poetis scaenicis ad disseDsum non 
solum cum Homero sed eiiam cum aliis poetis notandum observa- 
vit Schraderus in libello de nolalione crilicn a releribus grammati- 
vis in poetis scaenicis adhibita p. 19. 
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supcrstitibus cognoscere possumus^ discrtis verbis non di- 
spatat^ id tamen admodnmveri simile cst, eum ansam de 
hac re disputandi posterioribus dedisse grammaticis. Ari- 
stophanes notitiam tam argumenti fabulae quam scaenac 
personarumque inprimis ex fabulae prologo hausit; cum 
hoc potissimum poetae spectatores de lis rebus certioros 
facerent, quae ad intellegendam fabulae actionem neces- 
sariae esscnt. ncque ex uno prologi loco ca discere potuit 
Aristophanes^ sed per totam primam scaenam dispcrsa 
conquirere debuit, undc mythi scaenae personarum ima- 
ginem sibi componeret. iam si inspicimus scholia, eos 
ipsos locos, qui novi aliquid ad accuratiorem harum rerum 
cognitionem afferant^ mira quadam diligentia per totum 
prologum videmus notatos. quod cur faceret scholiasta 
eam puto fuisse causam ut id^ quod in argumento Aristo- 
phanis expositum videret, ad ipsam fabulam examinaret. 
longius non possum proccdere; nam si constaret, Aristo- 
phancm in Sophoclem etiam, ad cuius prologos pleraequo 
eiusmodi obscrvationes pertinent, commentarios scripsisse, 
nuUus dubitarem contendere ab eo ipso notatos esse illos 
prologorum locos. sufficict ex unius Aiacis fabulae scholiis 
ea, quae huc spectant, apponere. 

1 TrageaTiv Odvaaevg eni rrjv ai^r]vijv dytovuov ymI 
7tokv7rQayjiiOV(3v, fArj ti oItiq sx^qov ^rdd^rj, jrdvra de ra rrjg 
vTio&iaecoci avvsT^Tixcog Idfjlcoaev iv tcT) TrQooiiiiii^Oy 
TtQog xLva Xoyogy xai 7rov tj aycrjvfjj vcai tI 7rQdrv€i ^Odva- 
aevg. iv di tcT) "^TraiQdv xivcx fjdr] lyvog ri Y.aTed-exo t^c 
vTtod^eaecog, cog ^reQi ex^QOv rjy^ei ' del de ^rdvva xd rrjg 
v^rod-eaecog avvexT ixd elvai ev aQxfj' 

23 '^akcog de tovto eTroirjaev, iva avvexrjrat^^ tTi ?; 
v^rod-eaig xai to d/naTov elg df.icpiyvoiav dyrjTai, 

38 ev Toig ajttoi^aioig nard ^Qaxv drjkovTai fj vjrod^e- 
atg' jrrv&dveTai de (^8e add. FG) TrQcorov^ el aQa 7iQ()g 
'AaiQOv irovco' el yaQ avTog eoTiv 6 tov rpovov dQaaac, /rQog 
xaiQOv av eYr] tiovcov o X)8vaaevg. 

41 "fvu avvi/rij«i FG Utterae in L oblitteratae. 
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41 x^^V /^cf^rr^fi/c: • ^ it£fv \)di:aa€vg jrvvd-avsTai TTQog 
Ti avT(^ /^?;ae/^oy 17 df: TrjV ahiav ^Tii^yaysv, vqi* rjg yuvt]- 
S^eig elg ^oAov ^'%^jj. tovto yaq f.oti to keJ^rov T^g vno- 
■d-f.aewg. fjfisig ds wg tv Qoe^t iaTa^ievoi Ta 7CQayfiaTa 
djiipkvTeQov 'MXTavoovf.iev ^^. 

62 Tovg ColvTag: Tovg uovTag tlov fiocov drjaag dg 
alxftcc?.o)Tovg avdQag ayei xai Ta lomd 7Toi(.ivia' TTiS-avdv de 
Tcai TOVTO TTQoeiQTJad-ai, iW, OTav eiTifj rj TtY.f.iriaaa TteQi 
Tov KQioVf TTQoeniaTMfxeS-a {Br. ^cQoeniaTaf.ie&a JS) • 

TOVTO* 

Neque in argumentis omnis eiusmodi observationum 
memoria evanuit. nam in recentioris grammatici arg. Or. 
III p. 1, 8 leguntur ed^og Tolg TQaymolg to iv nQooifiicj) 
cog iv oXiycj) TtaQadrjXovv Toil olov dQ&fiaTog tj}v evvoiav, 
cog xai evravd-a notel 6 EvQinidrjg xat 7tavTaxoVy quod de 
uno Euripide praedicat Thomas Magister in vita Eur. I 
p. 12 noXXd ydQ elg Trjv TexvrjV iSevQeVy a ovdeiaTtaovv ye 
tcjov nQO avTov' to Te ydQ iv aQxfj t^ov dQafiazog Trjv vno- 
d-eaiv diaTvnovv y,ai tov a^/.Qoarrjv coaneQ x^^Q^Y^Y^^^ ^^S 
To efinQoa&ev EvQinidov Texvrjjua, ceterum meminerimus^ 
Aristophanem in Andromachae argumento etiam de pro- 
logo dixissc nQoXoyog aatpoig '/xxi evkoycog etQrjitievogf ubi 
aacpcog tam de perspicuitate dictionis quam rerum exposi- 
tionis intellegi potest. dc prologo haec hactenus. 

Aliud genus observationum Aristophanearum ad exi- 
tum fabuiarum spectat. vidimus de Alcestide iudicare 
Aristophanem in arg. IX F Tode dQdfxa "/.cjOfxmcoTeQav exei ttjv 
xaTaaTQocpi]v. quod iudicium dilatatum et aliis verbis ex- 
pressum reccntior quidam grammaticus repetit IV p. 87, 8 



42 Quod sgholiasta dicit obscurum est et, ut tradita sunt verba, 
vix ihtellegendum. fortasse hoc voluit : 'quoniam ex prologo didicimus, 
Aiacem vesanum proditurum esse in scaenam, minore afficimur metu 
ac terrore tum, cum ipsum videmus mente captum atque insanien- 
tem. terribilis qui expectatur eventus hebetioris nos animi depre- 
hendit, quam qui ignoratur. 
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10 di dQafid erm oaTiQrAtoTSQOV'^^, oti slg yaQciv ^al rjdovrjv 
xaTaarQiq^ei, jiaQa twv TQayixiov^^ SK^aXXaTai cog dvoUsia 
rfjg TQayiy.^g noirjaetog o te OQeaTrjg xat r) u4lxrjaTtgy tlig 
€X avfiKpoQag ^iiv aQXOjnevay elg evdaifiovlav di Y.ai xaQav 
krj^vTa, a iaTi (.laXXov TaofKtfdiag ixoitieva, opportune dc 
Orestc Aristophanis ludicium, ad quod provocat gramma- 
ticus^ servatum est in arg. VI F t6 di dQajua nw^inwTeQav 
exei Trjv xaTaOTQoq^tjv, undc fluxerunt schol. Or. 1691 tovto 
TO dQa/iia fx TQayixov TiWjLuiiov' i-a yaQ av/iqoQwv slg evd-v- 
f,uav KaTr^vTfjaev, arg. Or. III p. 7, 10 to di dQajLia Trjg ^Eyxx- 
^Tjg nat Tov TtaQOVTog dQaf.iaTog to Tekog (XTto nevd^ovg aQ- 
Xovrat ytat Irjyovaiv elg xa^ay. schol, Or. 1691 ^ naTdlrj^tg 
T^g TQayqtdiag i^ elg d-Q^vov rj elg ndd^og xaTalvei, rj 8i 
Tfjg %winff8iag elg anov8dg Y.ai SiaXXaydg, od-ev OQarai rd- 

43 Hoc vocabulo grammaticus non altius accuratiusve descri- 
bit fabulae indolem, quam re vera dramatis satyrici loco repraesen- 
tatam esse notum est, nam quae adiecta est definitio, otl stg/txQav 
xal Tj^ovriv aTQ^(f€L eadem est atque Aristophaneae vocis x(ofj.txm€- 
QoVy ut allata demonstrant exempla. ipse grammaticus postea dicit a 
iart fiaXjLov xtafjtt^SCag i/6fA€va. id est studium recentioribus gram- 
maticis proprium, ut, ubi fieri potest, pro genuinis notarum, quas 
excribunt, vocabulis synonyma ponant, ut vocabulorum certe novi- 
tate speciem propriae doctrinae servent. ceterum hanc de comico, ut 
dicunt, tragoediarum nonnullarum exitu, veluti Orestis Alcestidis 
Electrae Sophocleae, quaestionem usque ad Tzetzarum aetatem nun- 
quam intermissam esse, docent testimonia, quae collegit 0. lahnius 
Electrae p. 21. 

44 Sic libri, praeter H, in quo TraQu ToTg TQayixotg, mutarunt 
editores in naQa Ttov xotTixtov vel yQafifxaTtxtav nulla veri specie. 
solemnis in huiusmodi notis est usus de tragico fabularum initio mo- 
nendi, veluti to dQcifjia ix TQayixov xtafjtixov^ ix avfttpooag fjikv kq/o- 
fjteva, iig ev^aifjtovlav dk xtL, ix avfjtipoQtov dg ivd-vfxCav xaTrivrrixog^ 
ano n^v&ovg aQ/ovTat xal Xrjyovaiv eig /aQtxv et quae sunt similia. 
quare pro certo habeo, verba naQa rtov TQaytxtov ad priora esse tra- 
henda. quid scripserit grammaticus dubium. potuit ix TQayixtov vel 
aQxofjtsvov ix TQaytxiov xtX. fortasse verum est, quod amicus quidam 
mecum communicavit, pro naQa rdiv TQayixtov scribendum esse naQa 
%o TQayixov, 



/ 
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\ dt To dgafice mofimr} xara)j;^£i xQrioaf.iivov. dialkayai yag 
TTQog MevelaovnaiYyQeaTrjv, «AAa ycal h^AkArjatidi 6)t av(.i' 
q)OQcdv elg evq^Qoavvtjv nai ava^ioTip'. xai oinoicog nai iv 
TvQol 2o(poiileovg dvayvcoQiaf.i6g 'Kava lo Talog ylvsTat, xat 
/\> aTtkcJog eiJtuv 7VokXa Ta ToiavTa ev Ty TQaycpdlcjc evQiaiiSTai. 

Thomas Magister*^ dcnique eadem profert his verbis in 
arg. IV p. 9, 23 laTeov de oti naaa TQayqjdia avficpcovov 
ex^i nai to Tekog' ex kvTifjg yaQ aQyeTai ytai elg kvjcfjv T€- 
XevT^, To TtaQOv de dQaftcc eaTiv fx TQayixov Y.cof.a'A,ov* Xrjyei 
yaQ elg Tag 7taQ^ ^7r6Xkcovog SiaXlayag h. avficpOQcov elg 
evd-vfiiav xaTTjVTfjnog' fj 3e xcoftcpdia yelcoai xai evcpQoavvaig 
evvcpavTai. hacc omnia suum redolcnt fontem. postulatur 
ut a tragocdia exitus arceatur, qui comoediae sit proprius. 
quod paucissimis verbis expressit Aristophancs, dilatarunt 
posteriorcs grammatici co, ut quae nullo negotio ex illius 
iudicio dcpromi possent postulata addcrcnt et rem exem- 
plis illustrarent. sic quo reccntiores eo anipliores ct ieiu- 
niorcs tiunt observationes. ceterum in his obsorvationibus 
primum habemus cxemplum conscnsus Aristophanis cum 
Aristotelis praeceptis, qui dc hac re docet in AP. 13 
p. 1453" 12 avayxjy cxQa tov ytaXcog exovra fivd^ov — fieTa- 
(iaXXeiv ovk elg evrvyjav ey, dvaTv^iag aXXa tovvavriov iS 
j evTvxiag eig dvaTvxiav, ib. 35 eaTi de ovx avTfj arto TQa- 
yc^jdiag ^dovtj <^quae scilicet percipitur ex felici fabulae 

45 In Addendis ad volumen tertium Dindorfius de Phoenis- 
sarum Orestisque argumentis Byzantinis haec disputat IV p. 260 : his 
praescribere debebam Sbifia rov MayCaToov nomen^ pnriterque vtiO' 
> d-iffei Orestis vof* II p. 7, 13 — .9, 27. nam, hiiius grammalici omnia 
sunl et prolegomena et scholia et qlosaemata, quae iu Gu. reperiun" 
tur, ut ostendi in praefatione voluminis primi, estque tov (focptattt- 
rov fjiayCarQOv nomen utriusque fabulae vjiod-iOH praescriptum in 
codice Bibliothecae Angelicaey de quo ibidem dixi. accedit ad haec 
disertum ipsius Thomae testimonium de vnoB-ioei Phoenissarum in 
iis quae de Oedipi fatis in argumento Aeschyli Septem ad Thebas 
fabulae scripsit, iyQatfri ^k ^ IdroQia avrri i$ ngx^s xara ISTrrov iv 
^t>oivCaaaig EvQinlSov. 
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cvcntu), alld ^idklov xPji; y,t'jf^i(i)dicL<^ olnhia* izel yaQ, av oi 
^xf^iOToi coaiv iv T(^ fivd-ii), olov ^OqiaTrii^ xal ^Xyiad^Oi:^ 
(piXoi yiv6f,i€voi i7u TeXevvijg i^eQXOvrai, Kai d7rod^j^a'K6i 
ovSelg V7V* ovdevog, 

Arcte cum his de comico fabularum exitu observatio- 
nibus cohaerent^ quae de singuHs scaenis a tragica subli- 
mitate alienis in scholiis annotata inveniuntur. quae quam- 
vis iam ex rei similitudine Aristophanis disciplinae tri- 
buere possimus^ tamen non inutile erit unum exemplum 
afferre, ubi etiam externum quoddam testimonium Aristo- 
phanis doctrinam declarat. collatis cum Aristophanis iudi- 
cio, quod in argumento Andromachae restituto de Her- 
mionae convitiis in Andromacham missis fert: iv rqt dev- 
tiQiff fLiiQSi — o TiQog ^vdQOf.idxrjv loyog ov xakolg bxmv, 
iis quae scholiasta ad eiusdem fabulae v. 32 Xiyei ydQ cog 
VLV q>aQfidycoLg Tce^aQVfHfAivotg annotat: ol fpavkcog vTtofivrjfia- 
Tiadfnevoi iyxalovat rq) EvQiTvidrj (pdaKovreg, iTvi TQayvKolg 
7CQoai07Cocg -AiOfKfidiav avzov diared-eiad^ac' yvvaintov ze ydQ 
UTtovoiag ycccc^ dkXtjkiov ycac ^)]lovg yxxi kotdoQiag y,ai dXka 
oaa eig i^tofiifidiav avvrekec, Tavza d^ca^^ravTa tovto to 
dQCifAa aneikrjrpivaLy ayvoovvreg, oaa ydQ elg TQayit^diav 
avvrekec TavTa 7veQi.ixetj tov d-dvaTov tov Neo/rToHfiov 
Kai S^Q^vov ITrjlicog iv TiXet, d^veQ ioTi TQayty.d, patet 
primum, quo pertineant illa yvvaiycov Te yaQ V7Vovoiag 
xot' dXkiiXcov Tiai kocdoQiag, ad cbiurgationes nempe Her- 
mionae Andromachaeque, deinde, quis fuerit unus certc 
ex (pavXcog U7vofivr]fiaTcaafiivoig. nam Aristophanes illum 
ipsum locum ambarum mulierum altercationibus insigncm 
vituperat, quem miris quidem argumentis defendere studet 
scholiasta, multo recentioris haud dubic aevi grammaticus. 

cuiusnam verba sint, quae affert {cpdaycovTeg ) infra, 

clarum fiet. hic sufficit intellexisse, oriundum esse vitu- 
perium Euripidis ab Aristophane, repetitum et longius 
expositum ab altero quodam grammatico, refutatum ab 
homine recentiore mediocris valde ingenii. ex scholiis So- 
phocleis apte huc adscisci queunt, quibus Teucri Menelai- 
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ijiie altercationes culpantur, ad Aiac. 1123 x«i> xpiXoi; iq- 
yLiGcn^w. TCL Toiavxa aoq^iaf^icxTa ovn olxeJa tQay(i)diag' (nsra 
yag ttjv dvaiQeaiv ejvenTBtvai t6 dQcifia d-aXriaag iifjvxQSvaaro 
xai eXvaev ro T^ay/xoy na&oq, ib. 1126 o fiev einev, oaov 
eff^ eavTqp, o de TJ]g fpcovTJg avciXa(.i^aveTai. to de toiovto 
'/.iOf.iiiidiag fiaXXov, ov TQayqidiag. qiiod annotationum genus 
quoniam mihi iterum tangendum erit in altero prolegome- 
non capite, nunc persequar cetera disciplinac Aristophaneac 
vestigia. 

Quam longe Euripidis personae ab heroum natura 
distarent et ad miserrimorum mortalium ingenia moresque 
detracti essent, Aristophanum par, hic populum Athcnien- 
sem, illc grammaticorum gregem videtur edocuisse. ut Her- 
mionae reginae flebilem orationem grammaticus notat in 
arg. Andr. ev TiT) devTeQti) fieQei Qrjaig "^EQf.iiovrjg to ^aaiXi- 
y(.6v vipaiQovaa, et mendicissimi Oedipi habitum castigat 
scholiasta ad Phoen. 1539 oXiag ev Ttaaiv 6 EvQi7ridr]g TVTio- 
XOTToiog eaTi, Yxxi vvv 6 OldiTtovg ovde 6drjy6v avTi^) ex^i ev 
Tfj 7raTQidt iov, akla y,ai fiovog k^TtOQeveTai eavT^v odrjyiHv, 
ita poeta univcrsam heroum Euripidcorum naturam festi- 
vis ilHs Dicaeopolidis versibus carpit Acharn. 412 
aTaQ t/ Ta qoki^ ex TQayipdiag exeig^ 
ead-ffT^ eleivrjv ; ovy. hog TtTcoxovg Ttoieig; 
ubi scholiasta mofiipdel ovv avT6v iog TtTcoxovg liai TaTtet- 
yoig elaayovTa Tovg rJQcoag. cfr. ib. 426. Sophoclei contra 
Oedipi indolem aliter comparatam esse significat schol. 
OR 93 eg TtixvTag avda: a^iiog tov ^aatXfKov rjd-ovg drjfio- 
aiijc ifQoCeiv Y.eXevei' ccfia fiev ertei iirjdev vTtOTtTBvet TtBQi 
eavTOv ycai oteTai d-eoipiX^g elvat, afia de yuxi VTteQ tov ^^ 
ev fieait) QTjd-evTiov dvvad-i^vat Ta T^g dvaCrjTrjaecog, quod 
loci, ubi Euripides heroum naturam servavit religiose a 
scholiasta indicantur, huius rei haud levissimam causam 
iudico Aristophanis vituperationem. schol. Hec. 342 oQiS 



46 Pro vn^Q tovG vno rcuiv exhibet, unde forte coniicias ante 
iv fjiiat^ intercidisse rovKav, 
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a* ^Odvaaev: evtavS^a icpula^ev 6 EvQi;ildr]g ro fiQior/,ov 
fjd^og* ov yoQ TaTteLvaig alla ^ieva 7taQQiqaiag rfjv noXv^ivtjv 
keyeiv elai^veyxev. cfr. schol. Med. 823. 1046. et defensor 
Euripidis; quem modo vidimus Aristophanis castigationes 
fortiter impugnantem; suo more de magnanimitate perso- 
narum dicit in schol. Phoen. 909 ^ovlei TtaQovrog: edei, 
q^aai^^^j (,ivj avrixQv tov Mevomeiog keyeiv ta TteQV vrjg acpa- 
yijg avTov, dlk^ oiarteQ y,ai ereQcod^i noiel <^Ion. v. 1503^ 
*^devQ* el&^ eg ovg aoi. Xiyoi d^ av Tig otl yevvii^ov eaTi to 
rtQoacoTtov yuxi g)il6do^oVy cog y,ai ttjv ipvx^v TtQoeaS-ai vneQ 
evnleiag. quae de Antigona Ismenaque dicuntur in arg. 
OC Tjaav yaQ tiov aQaevcov neQi tov narteQa (piloaTOQyoTe- 
Qai gcmella habent in schoU. Antig. 82. 423. Ai. 825 aliis, 
de quibus sat est monuisse, cum infra coniunctas editurus 
sim reliquias; quae ad personarum mores ingeniaque spc- 
ctent. 

Quae de celebrata infabulispoetarumpatria monuit 
Aristophanes; eorum duo supersunt in argumentis fragmenta 
in XXI F To dedQaf,ia eyy.(jofuov ^ASrjvtov et in VIII F to 
de SQafia tcov d-avfxaaTwv o Y,ai rjdt] yeyt]QaKcog 6 2oq)o- 
xA^g eTtoitjae^^j XaQitof.ievog ov fnovov Trj TtaTQidi, 
akla Y,ai Tcp eavTov drjfiq)' rjv yaQ KoXcovrjS-ev ' woTe tov 
fiev drjfiov emarjjiiov emdel^ai , xa^/eraa^ciri de rtai Ta 
(.leyiaTa rolg ^j^Srjvaioig, di^ cov aTtOQS-rjTovg eaeaS-ai y.ai 
Tcov exS-QcSv avTovg yQaTtjaeiv vTtorid-eTai 6 OldiTtovg, 7tQ0- 
avacpcovmv otc diaaTaaiaaovai 7tQog Qr]fiaiovg 7toTe yai tov~ 
Tcov yQcnr^aovaiv ey /pijfTjtitJi' 3ia tov T&cpov avTov, harum 
observationum admodum similes satmultae in scholiis cum 
aliarum fabularum tum ipsius Oedipi Colonei inveniuntur, 
quae iam dicendi genere communem produnt originem, 

47 *«(r/ scripsi, fpriaC codd. cfr. scholl. Phoen. 202 Ai. 828. 

48 Similiter Aristophanes de tempore Hippolyti Euripideae in 
XIX F ^OJi ^k ovTog 6 'fTTTioXvTog (^ivTsgos xul aT((p(iv(ag nQoaayo' 
Qivofjievog. iuifaCveTai J^ vOTiQog ysyQafj fjiivog' to yctQ «nQtnhg xal 
xatriyoQlag a^iov iv tout(^ ^KOQd-ttiTut T(p ^Qafian, ro dh ^QUfia rtav 

7lQWT(OV. 
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vchiti OC. 92 yisQSr^ iiiv niyti^accvia: 6 7roirjff}g /a^ito/^t- 
vog tolg liS^Yjvaioig tovvo (prjaiv, idonovv yag t6t€ Bouotoi 
^ai ^Ad^rivaXoL ^iQog dlki^kovg dia(p€Q€a&ai, plura vide infra. 
Aristophanes ctiam in notandis chori personis nor- 
mam videtur praescripsisse scholiastis^ qua de his observa- 
tiones instituerent. apparct enim tam constans haec ac fixa^ 
ubiubi scholiorum de chori personis a poeta adhibitis di- 
sputatur^ ut ab uno eodemque auctore omnes istas obser- 
vationes oriundas esse non possis non censere. tria potis- 
simum sunt; quae a perfecto choro postulantur. primum 
chori personae^ q^^PP^ quae semper eum tueantur^ qui 
iustum se praestet hominem {d^i 6 x^Q^S TtaQQi^aLoCo- 
^i€vog rov dixaiov JiQoiaTataC), ita debent esse electae, ut 
libere sententiam suam profiteri possint {d€l zov x^Q^^ 
jraQQrjaiaC^ad^ai), tum chorus vinculo quodam sive commu- 
nis patriae sive neccssitudinis cum primaria fabulae per- 
sona coniunctus esse debet^ ita ut miseriis cius doloribus- 
que et ipse affligatur (av^Tva&cog €X€iv d€l rov x^^oi'). de- 
nique modeste ubique debet loqui chorus, neque fines 
egredi verecundiae, quae erga nobiUores fabulae personas 
ei servanda sit {aidrjfioviog d€L kal^lv tov x^Q^^) • liacc tria 
postulata modo coniuncta in scholiis inveniuntur, modo 
unum ex iis alterumve. quodsi iam constans haec norma 
optime Aristophanis observandi rationi respondet, omnis 
dubitatio, quin notae hae Aristophaneis praeceptis origi- 
nem debcant^ eo tollitur; quod in tribus argumentis eius 
quamvis mutilis et decurtatis unius certe ex ilHs postula- 
tis vestigia apparent, secundi scilicet, in arg. Hec. 6 x^' 
Qog avv€aTf]ii€v in yvvaiKtov aix/^cckiovidcov TQ^fiadcoVj avfi- 
jta&rjaovatov Tfj "^Eyia^r] , Alc. avviaTrjn^ di 6 x^Q^i^ ^^- 
Tivtov 7tQ€a^vT0)v ivTOTticov, oi iMxi TtaQayivovrac avfXTta- 
O^rja ovT€g Talg ^AkycrjaTiSog av /KpoQalg, Or. o di x<>Q^S 
avv€aTr]yc€v ix yvvaiytcov ^AQy^icov ^lmicoTidcov ^HliycTQag, oti 
ycai 7taQayivovTai V7tiQ TrjgTov OQiaTov jtvvd-avo/i^vat avf.i- 
ipoQ&g. interdum vei eademverba reperiuntur in scholiis, 
quae ego ita recensui; ut primo loco ponerem ea, ubi dc 
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tribiis 1II13 postulatis in uiiiversnm cxpositum cst, dcinde 
ea adiungerem, quae unum altcrumye continent. numero 
plurima sunt^ quae ad modestiam ct verccundiam choro 
servandam spectant. pro specimine duo hic afFcram scho' 
lia, amplius alterum^ alterum brcvius. 

Ai. 134 Telaititivie nai: /n&avcSg avr(^ 6 x^Q^S io^eva- 
atai aTto 2akauivio}v dvdQcop, tovto ^tiv 7iaQqriaLatof.ie- 
v(ov log ikerd-eQcov, tovvo di av ^iTrad^iSg ixovriov wg Tto- 
hrdiv, xat aldtjiiiovwg kako vvtojv cog VTirjxoiov, o v 
yaq mS-avov i^ ^Axaitov elaayeiv Kai did t6 [firj] avvdxd-e- 
adtti TMxi did TO (.irj TiQoanQoveiv Tqj ^aaikel. to di tcov 
aix^ialciTiOv KtjdeitioviKOv fiiv, ijog ^laxoXog iv Ooyaaaig, ov 
fir^v evTtQoacoTtov' OQa yaQ olov (rjvy alxf-iaXvoTOvg imTt(iiav 
rfp Mevekdci). 

El. 199 eiT^ ovv &e6g: ndvv aidrjinovcog 6 x^Q^^ '^^ 
fiiv 7tQdy(ia leyei, Tovg di TtQd^avrag oJx ilayxei. 

Ad concludendam hanc do vestigiis Aristophancac 
disciplinae, quac in scholiis appareant^ commentationem^ 
paucas observationes enumerabo, quae ad singulas quasdam 
singularum fabularum res pertinent. acutum scverumque 
dc Phoenissis iudicium in argumentorum colluvic servatum 
supra p. 28 Aristophani vindicavi. quae eo vituperantur 
scaenae eaedcm in scholiis notantur^ nequc reliqua Phoc- 
nissarum argumenta nuUa habent cum eo communia. liceat 
ea uno oculorum obtutu pcrcurrere. 

arg. Phoen. iro dQa/Lid ioTi f.iiv Talg aTirjViiialg oxpeai /jaXov 
* # # * d^ xai # # * 7taQaTtXriQcof.iaTiY.6v ' rj ze dno idiv 
Teixif^v AvTiyovrj d^ecjOQovaa fitQog otx iaTi dQdfKXTog^ YMi 
vjtoa^rovdog lIokvveiycr]govdev6g evexa naQayiveTai, o Te i/ii 
7taai fieT^ (pSijg ddoliaxov cpvyadevofievog Oldi/tovg jvQoa- 
eQQamai did Kevfig. 

schol. Phoen. 88 ^JfirjQiHi^ ^*?^^^ dvdyei EvQinidrjg ^Av- 
Tiyovrjv ideXv t6 aTQdvevfia, oianeQ i^elvog "^Elivrjv i^toirjae, 
/tkijv oaov iy.eivt] fiiv tcT) llQidftq) denivvet Ta tov aTQaTev- 
fiatogy ^AvTtyovy 8i 6 naidaycoy6g dirffelTai *^. 

49 Haec Thomae Magisiri sunt aDiQdorfio litteris Gu siguata 
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ib. — *; di e^oSog r^s' .jctql^ivnv «txw»' lati vfjg 'O/^rj- 
Qint^g T€ixoa7tomag tt^q Elevrjg ex tov evavziov, enai ^" ya^ 
yvvrj T(p yeQOVTi deUvvaiv. 

ib. 171 Tov ^Of.irjQixdv MeveXaov fUf.ieiTai 6 EvQmidtjg, 
mcoaTTovdov ITolvvsUrjV aycov sig tag Qrjfiag, cog eKslvog slg 
xijv ^'iXiov ela^X&e Karad-rjaofievog tov noXefiov, 

ib. 1019 e^ag efiag: TtQog ovdev TavTa' edet yaQ tov 
XOQov olYxiaaad^at tov d^avaTov tov Mevoixeiog rj aTtodex^- 
aS-ai TTjV evxpvxictv tov veaviavLov. aXXa tol jteQl OldiTtov 
nai Ttjg 2q)i,yydg dirjyelTat ra 7tok?Mxig eiQtjfieva, 

De canticis chori Euripideis, quae nuUum cum ipsa 
fabula habeant nexum^ haud absona ab ultimo scholio mo- 
net scholiasta Arist. Acharn. 443, quem iam scmei cum 
Aristophanis iudiciis consentientem vidimus, Tovg (J' av 
XOQevTag: -mi 8ta tovtcov tov EvQiTtidrjv diaavQec, ovTog 
yaQ eiaayei Tovg xopovg ovTe Ta aY,6Xov&a q^d^eyyofievovg Ty 
VTto&eaei, dXX^ tatoQiag Tivag ditayyeXXovTag, (og ev Taig 0oi- 
viaaaig, ovTe efiTtad-cHg dvTiXa}.ifiavofievovg tu)v ddinrj&evTcov 
(haec prorsus eadem sunt atque duo illa, de quibus p. 42 
dixi, postulata 6 x^Q^Q '^^^ dixaiov TtQoiaTatai et avfiTta- 
x^cog exeiv 8el tov /o^oV), dXXd fieTa^v dvTimTtTovTag. cum 
hac de €^/?oA//e^o^^ Euripideis observatione cohaerent, quae 
in scholiis Aeschyli SophocHsque de indole canticorum 
ab his poetis fabulis insertorum disputantur, quae et uni- 
cuique scaenae proprie sint accomodata (ra dycoXovd-a (pd^ey- 
yead-aC) et pro variis chori personis variata. ea infra con- 
iuncta edidi. 

Aristophanis de Phoenissis prolatae sententiae fere 
contrariam profitetur scriptor tertii apud Dindorfiura ar- 
gumenti : 

V. p. 38 not. 45. opportune in antiquis codicibus annotatio servata 
est, quara excripsit Thomas, quamque in textu exhibui. cetera scho- 
lia quae attiili veteris sunt grammatici. 

50 Haec inter Horaericam Euripideamque T€i/oaxoniav facta 
comparatio in eandem classem releganda est cum Aristophaneis quas 
p. 33 sq. collegi. 
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7i€Qi7ta^(!5g dyav al 0oiviaaai ttj TQay(pdi(ji, ccTtcoXeTo 
yccQ 6 KQSovTog viog dno tov Teixovg vrteQ Tfjg TtoXevjg 
dnod^avdv. dned-avov ds tmxI o\ 3vo ddeXcpol vtv'* akltjlcov, 
xai londaTf], fj inrjTrjQ, havTrjv dvelkev ETti Totg naiai. xai 
01 ini Qrj^ag aTQaTevadfxevoi ^^Qyeloi dndXovTo • nai aTa- 
q>og IIokvveiTirjg nQOY.eiTai. xai 6 Oldinovg Trjg narQidog 
hc^dkleTai, xai avv avT(^ jj d-vyaTrjQ ^JvTtyovr]. eaTi de to 
dQ&fia nai nokvnQoacjnov Yxxi yvcof,i(Sv fieaTov nokkcov Te 
Kai nakcdv. 

Haec mihi recentioris grammatici videntur esse, quem 
defensorem Euripides dixi. ut supra Aristophanis Andro- 
macham vituperantis sententiam eo refutare conatus est^ 
ut tragicas fabulae partes enumeraret, ita in hoc argu- 
mento Phoenissarum, cuius Aristophanes nonnuUas scaenas 
damnavit, studiose locos neQina&elg conquirit, eodem 
fato a rei cardine aberrans quo antea. quod idem Aristo- 
phanis naQankrjQcofxaTcy.6v mutavit in nokvnQoaconov ycai 
yvo)fi(3v fieaTOv noklcSv Te Tcai y,al(Sv parum probatur al- 
teri scholiastaC; qui scripsit ad v. 388 ovx ev deovTi de yvcjj- 
fiokoyel, ToiovT(x)v naKolv neQieaTcoTcov Tr nokei. ToiovTog 
de noXXayjov 6 EvQinidrjg. Thomas Magister promiscue ex 
copiis recentioris grammatici et Aristophanis suo argu- 
mento infulsit haec : eaTi 3e to naQov 3Qafia tcHv dyav e^- 
atQbTcov^ 3iavoiatg Kai yvcifiatg nokkaig yiai Tiakatg xai not- 
nikaig avd-ovv Kat fieTa^etQiaet dQiavrj, xai 3td ndvTcov 
aY.fj.dtov, ei nai d^rid-avov t^et ttJv elg Orj^ag Ilokvveiycovg 
eiaodov. 

Finem faciat argumentum Agamemnonis; ubi de Ca- 
sandra vaticinante et de morte eius Agamemnonisque haec 
leguntur XIV F tovto 3e to fieQog tov ^QafiaTog S-avfid- 
teTat cog ennkrj^tv ey^ov xai oIxtov lnavov. l3icog 3e Ala%v- 
kog Tov ^^yafdfivova vno aytrjv^g dvatQeta&at notet, tov 3e 
Kaadv3Qag atconrjaag d-dvaTov vexQav avTrjv vne3et^ev. 
de Agamcmnonis morte spectatores ccrtiores fiunt excla- 
mationibus; quas illc post scaenam edit. hoc l3icog instituit 
Aeschylus, cum longe usitatissimum osset tragicis, mortem 
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per nuntium aliquem enarrare, nam omnino omnia specta- 
torum oculis subtrahunt, quae visu vel nimls horribilia 
sint vel obscoena. de hac re corapluribus locis observarunt 
scholiastae vcluti ad Eur, Hec. 484 xofra to aicoTioijusvov 
Faq^ayj^ fj nolvS^vtj, s&og yag xolg Tgayiyiolg to firj f /r' (itpei 
TMV d-eoTcdv avaiQ€iv. rjViddnfjaav ydg av OQcovreg TOiavTtjv 
."hmv. cfr. scholl. Ei. 1384. 1495. 

Admodum similis est scaenae, quam in Agamemnonc 
notavit Aristophancs vel qui eins copiis usus est, in Elec- 
tra ea, ubi Ciytaemnestra ab Oreste interficitur, et idem 
artificium poetae, quod simplicissime significatur in argu- 
mento, amplioris annotationis facultatem dedit scholiastae 
ad V. 1404 e^og exovai Ta yeyovoTa evdov aTxayyeXkeiv To7g 
ff^co oi ayyeXoi, vvv de did t6 //?} duxTQi^eiv ev tc^, dQaficrci 
ovK enoirjaev. tovtci)^^ ydQ 7iQoy.eifievov to xoTd ti^v ^Hleyt- 
TQav eaTi jtdd-og, vvv toivvv fiocoarjg ev tyj dvaiQeaei Ttjg 
KkvTaiiLivfjaTQag anovei o d^earrjg xal eveQyeoTeQov to TTQa" 
y(xa yiveTat Iq dC dyyekov arjfiaivofievov. nai to cpoQTiytov Trjg 
oxpecog aTreaTi (aTTtaTr] LG, ccTceaTi Vsenerus), to de evaQ- 
yeg ovdev rjaaov xai dtd Tr^g fioijg eTtQayjticeTevaaTo. omni- 
bus huiusmodi observationibus pro fundamento est notum 
illud Aristotelis praeceptum AP. 14 p. 1453** 1 : eaTi fiev 
ovv TO fpo^eQOv xai eleeivov ix Trjg oipecog yivea&ai, eoTi 
6e Tuxi e^ avTrjg Trjg avoTdaecog tcov TtQayfcdrcjov, oneQ eoTi 
TtQOTeQov i^ai 7coirjTov afieivovog. del ydQ nai avev tov oq&v 

51 Tomo yaq LG, quod Brunckius et Ed. R. male sic dividunt 
oly. Inolriaiv tovto, TTQoxei/uevov yaQ xtX, sentcntia scholii perspicua. 
hoc enuntiato causa continetur, cur Sophocles Clytaemnestrae mor- 
tem non per nuntium enarraverit. quod ut clarius reddam pro tovto, 
quod fortasse ferri potest, roiJr^ scripsi, scil. r^ SQujLKtri, 'ne mora 
inferretur dramati, nuntium qui mortem Clytaemnestrae accurate 
exponeret non adhibuit poeta. nam non in Clytaemnestrae sed in 
Electrae raiseriis repraesentandis versatur finis fabulae'. hoc tiqo- 
aujnov TifQtna&ig vocatur in schol. OT. 1073 h'Voovfi^vi] tu 7^«; «m/- 
o^aetog avTti /u^v aTitjXXaxTai, 6 (F* Ol^Cnovg nfQMleinTai, t6 yao av- 
Tov nQoaiunov iaTi t6 n (otn ad^ig y nsol o naaa rj ^taS-faig tov 
^QUfjiaTog. 
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ovTO) GvveaTCLvai tov invd-ov uioTa tov chiovovTa Ta ttqcc' 
yittaTa yivofieva xai q>QiTTeiv nal iXeelv Ac tmv GVfx^aivov- 
Tcov aTTSQ av Ttad^ot Tig anova^v tov tov OldiTcodog f.ivd'Ov, 
t6 8e 8ta Ttjg oipeiog tovto 7taQaaY,evateLv ave%v6TeQov "Kai 
XOQTffiag 8e6ixev6v iaTt. unde sua sumpsit Horatius AP. 
179 sqq. huius praecepti memores grammaticos Aiacis quo- 
que locum celeberrimum, ubi heros ante oculos spectato- 
rum gladio se perfodit, in disceptationem vocasse, non mi- 
rum est, quippe qui tam aperte traditae regulae officeret. 
at de hoc scholio infra^ cum iam sufficiant exempla ad 
docendum, scholiastas in his quoque rebus non diversas 
ab Aristophane vias in cxplicanda poetarum arte esse in- 
gressos. 

Sic Aristophanis disciplinae vestigia persecuti sumus 
per vastam scholiorum nostrorum farraginem, non rara 
pro reliquiarum Aristophanearum exilitate. vidimus eius 
observationes integras vel paene integras in scholia rece- 
ptaS; repperimus eas quaestiones^ quas ille moverat^ in 
scholiis amplius tractatas disputatasque, Aristophanis ex- 
plicandi rationem vel ibi cognovimus^ ubi non unius eius- 
demque fabulae essent; quae in scholiis et quae in argu- 
mentis exponerentur. et in hac re id semper tenendum 
est, hoc genus observationum, ut fere nullum aliud, in 
scholiis rarum esse et infrequens. ad fontem nos relegari 
satis antiquum, unde derivatae sint hae observationeS; iam 
ex varia earum in variis scholiis frequentia vel paucitate, 
quam initio commentationis paucis adumbravi, concluden- 
dum erat. quo antiquiora et meliora* scholia; eo frequen- 
tiores notae, quibus ars poctae explicatur. quae larga no- 
bis dicenda est ubertas earum in veteribus in Sophoclem 
scholiis (de Aeschyleis ad vilem tenuitatem redactis non 
mirandura, si parum fructus nobis praebent) inEuripideis, 
quae obruta quidem verbosis Graeculorum hominum in- 
eptiis reconditioris tamen doctrinae non omnibus exuta 
sunt copiis, tristi pauperie expulsa est, donec in Byzanti- 
norum explanationibus, ut consentaneum est magistellis^ 
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qui m tragoediis non artcm tragicam sed Hnguae Graecae 
rudimenta doccant, unumquodque fere pristinae disciplinac 
vestigium extinctum est. antiquum illum fontem Aristo- 
phanis fuisse argumcnta hucusque studui probare. quid 
scholiastae ex aliis Aristophanis operibus hauserint; nesci- 
mus ncc scire possumus. nam quod in hac quaestione ma- 
ximi esset momenti, Aristophanem commentarios compo- 
suisse etiam in Aeschylum Sophoclemque, hoc certis ar- 
gumentis demonstrari nequit, et inutilem omnino duco de 
hac re disceptatlonem, quam institutam video inter viros 
doctos, cum in sententiis opinionibus coniecturis subsistcn- 
dum sit. neque in scholiis iilis Aristophanis nomen ^^ com- 
memoratur, neque aliunde notitia ad nos pervenit, eum 
in hos poetarum principes v7tof,ivrjiiiaTa scripsisse '^*^. ut 
quod equidem scntio dicam^ mihi valdc improbabile vi- 
detur, eum grammaticum, cuius argumenta vel hodie omnes 
fere trium tragicorum fabulae in fronte gcrunt, cuius di- 
sciplinae tot extant in scholiis vestigia^ quem curam im- 
pendisse Homero Hesiodo Anacreonti Pindaro Euripidi 
Aristophani con^tat, quasi studiose et certo quodam con- 
silio, quod nos saltem capere nequimus, Aescbylum So- 
phoclemque in raedio reliquisse. at utut hoc est, equidem 
acquiescere possum in iis, quae reliquiis examinatis inveni 
eo magis, cum ad documenta, quibus nisus confideuter 
Aristophanem Byzantium observationum ad artem poeti- 
cam spectantium auctorem dicere potui, unum accedat, 
quod omnem, si qua rclicta fuerit, dubitationem tollat: 
apparet in scholiis Euripideis Aristophanis nomen notae 
appositum, quae non solum eiusdem est generis ac modo 
tractatae, sed qua edocemur etiam, non exhaustas esse ob- 



52 In schol. Aiac. 746 €ig nnQOtfjCav 6 ari/os nttQrjjerat, tjv xal 
jiQtaroipttvrjg amyQaifet Aristophanis nttQoifjiitti dicuntur. e Photio 
Suida s. V. fiaa/aUafj,aTa' l4QiaT0(pttvrjs nttQo, ZoipoxXet iv ^HXixTQt^ 
y.iiaS-at jrjv X^^tv eS^og arjfiaivovaav nihil coUigendum. 

53 Eandera fortunae iniquitatem expertae sunt eius hypothe- 
ses, quarum nulla fit mentio in veterum scriptis. 
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servationibus ex argumentis nobis notis res, ad quas ani- 
mum attenderet ille in explicanda aostimandaque poetarum 
tragicorum arte. 

Ad Euripidis Hippolyti v. 172 haec annotat scholia- 
sta : xr^vde KOf.u^ova^ : tovto aear]/neitozac T(p^^QiaTO(pavei, 
OTL laaiToc Tqi €xxi;xA?j/mu %Q(jj(.ievog to eytxojiiiKovaa nQoa- 
ed^'/,e 7ieQiaau)g, alter schoh*asta eandem Aristophanis no- 
tam sic interpretatur: tovto aearjf.iei(oytev ^AQiaTOipdvrjg, 
oTi yiara to (xKQifieg t() eyxlrjjna toiovtov eaTi t^ VTtod-eaei. 
Fjii yccQ TTJg anrjvijg deiy,vvTai Ta evdov TtQaTTOjneva, 6 de 
e^co TtQoCovaav avTtjv vTtOTid-eTai. posterioris scholii verba 
ut nunc leguntur, nisi medela adhibita intellegi nequeunt. 
scaena Hippolyti ea est, ubi aegrotans Phaedra lecto im- 
posita a nutrice ex aedibus educitur. prioris schoHi sensus 
perspicuus est. notavit Aristophanes chori versus 170 sq.: 
aXV ijde TQ0(p6g yeQaia TtQo &vq(3v 
TTjvde ytOf.iitova^ e^co f.ielad-QCOv, 
quod eccyclemate usus poeta abundanter {neQiaacog) ad- 
didisset, educi a nutrice Phaedram. qui novissimus de hoc 
scholio disputavit Schraderus in commentatione iam lau- 
data de notatione crifica etc. p. 47 hanc protulit loci ex- 
plicationem : viiuperavit (scil. Aristophanes) Euripidem, 
quod h, L eccyclemate non ea ratiorie usua esty ut aliquid 
quod in interiore parte aedium Jit spectatoribus monstra- 
ret, sed aliquem in scaenam egredientem eo induceret, 
eisi machina minime opiis, ita ui yio/iiKovaa v, 172 coUaium 
cum V, 180 sq, devQO yccQ eXd-elv Ttav enog VjV aoi ' Tctya d^ 
eig d^aXafiovg anevaeig to nakiv sane adiectum videatur 
7teQiaaiog, si quid video Schraderus statuit, inter se pu- 
gnare vocabula xo/iuCovaa et ek^eiv ct ajtevaeigj non opus 
essc machina, non opus esse, ut ex aedibus portetur Phae- 
dra, quippe quae exierit (devQO yaQ eX&elv), at non egres- 
sam esse Phaedram, sed lecto impositam ex aedibus cdu- 
ctam testantur nutricis verba v. 179 e^co de d6f.i(ov rjdr] vo- 
aeQccg defivia ytoi^ag et Phaedrae ipsius oratio, quac v. 198 

incipit a vorbis oiQeTe fiov defiag, oQ&ovTe xccQa, quare 

4 
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ut onmia fere vincula revellit vetustate consecrata, ita nc- 
quc in Iiac re traditis normis se astrinxit, neque molio- 
res in tritarum loco reposuit. notum est, ob eandcm rem 
Euripidem iam ab Aristophane comico in Acharnensibus 
\ carpi, propter quam Aristophanes grammaticus signum 

^ auum versui illi Hippolyti apposuit, tertium cxemplum 

mirae inter hos viros iudicii aequalitatis. DicaeopoHs fores 
pulsans petit ab Eunpide, ut cgrediatur. all^ ov Gxolrj rc- 
spondit hic. ad quod Dicaeopolis aAA' ixytvxkrj&rjz^ Eur. 
aAA' aduvatov. Dic. aXl' o/ncog, Eur. dlX' i^iiVAh-^aojiiar xa- 
ca^aivuv cJ' ov oxolrj, facetissime Aristophancs hic eccy- 
clcma ut machinam inducit; qua qui utatur tempori parcat 
descendendi. neque ulli obnoxium. est dubitationi^ quin 
Euripides spectetur, qui eccyclema adhibeat, ubi prorsus 
non sit necesaarium. et altiorem ctiam quam obiter legenti 
videtur causam fuisse, cur Byzantius versum illum Hippo- 
lyti notaret; ex altera nota illi plane gemella patet. in 
Alcestide Euripidea Alcestis moribunda una cum marito 
in scaenam sytTtvKleiTai. conspicitur igitur interior aedium 
pars. nihilominus Euripides chorum facit loquentem (v. 234) 
idov Idov, rjd^ iyc do/icov dr} xal Ttoaig TtoQevevaL, ad quae 
scholiasta: oJx €v ' xara yag Trjv vTtod-eaiv cjjq eaco TZQaT- 
To/ieva del TavTa d^acoQua&ai, ubi Aristophancm nemo non 
subodoratur. chori vcrbis id ipsum tollitur, quod eccycle- 
mate adhibito ^efficere vult poeta. evolvitur re vera ^hvov 
illud /iirjxavrj/Lia tqoxovq 1'x^v at non eo consilio, ut quae 
personae evolvuntur eae ex aedibus videantur egredi, sed 
ut iiiterior aedium pars spectatorum ocuHs pateat. non 
relinquit, quae vix spiritum ducit, Alcestis domum^ ut 
Phaedra, quae variis animi perturbationibus solHcitata et 
excruciata anxium pectus sub divo exonerari putat, sed 
tranquillo animo voluntariam raortem cxpectat. quare^non 
bene instituit Euripides rem ita, ut chorum faceret dicen- 
tem, egredi Alcestidem cum marito, nam secundum fabu- 
lae argumentum ut intus acta haec conspici debent^ ita 
scholion intellegendum est. falluntur Cobetus et qui eum 
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scquitur Fritzschins in libcllo quatuor leges scenicae 
Graec. poeseos ab Horatio in AP. latae, ante dei Tavta 
d-ecoQela&aL ov particulam inserentes, cuin capi nequeat 
cur non debeant conspici, quae intus agantur. iam si 
cursuni retro flectimus ad primum scholion, ubi Tregw- 
acog adiectura dicebatur rt ixxofxl^ovaa, puto Aristophanem 
praeter pravum omnino eccyclematis usum id etiam vitu- 
perasse, quod chorus pariter atque in Alcestide indicaret, 
educi ex aedibus Phaedram. nam cum semel eccyclcma 
adhiberetur, id indicari necessarium sane non erat. 



Quodsi demonstrare hucusquc studui, Aristophanem 
Byzantium auctorem esse earum observationum, quae ad 
artem poetarum illustrandam perdinentes in scholiis nostris 
leguntur, hoc non ita intellegi velim, quasi ipsa gramma- 
tici ceieberrimi verba in scholiis extent aut ubique eius 
notae fuerint appictae, sed id tantum contendo, Aristopha- 
nem primum fuisse, qui ad illustrandam artem in fabula- 
nim compositione conspicuam animum adverteret et suis 
iudiciis observationibusque normam praeberet, quam se- 
quioris aevi grammatici, quorum unum mox cognoscemus, 
sequerentur. quod ut demonstrarem si mihi contigit, non 
novam rem detexi mea deraonstratione. nara cognitara cam 
habuit et lam pridem edixit C a r o 1 u s L a c h m a n n u s 
in Mus. Rhen. vol. I p. 317 den beweis (^Oedipum scih*cet 
non sua culpa sed dcorum voluntate miserura factum esse) 
findet ein ausleger in den scholien zu v. V60 iiberzeugend, 
— verniutliUch Aristophanes von Byzanz, von dem 
meistens die anmerku7igen ilber die kunst des 
dichters herruhren. so steht sein name bei Hippol. 
170 und eine ganz gleiche bemerkung bei Alcest. 238. 
cuius coniecturae cum sublesta haberetur fides a Nauckio 
1. 1. p. 68 et Schneidevvino 1. I. p. 4, ego accuratiore, quani 
adhuc factum est, coramentatione certioribusque argumen- 
tis eam stabilire et flrmare conatus sura. 
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Postquam supra exposui, Aristophanis Byzaiitii disci- 
plinaiu non ipsa verba in scholiis deprehendi^ quae ad 
arteni poetarum tragicorum aestimandam spectent, iam ul- 
tro se ofFert quaestio, quis fuerit cx veteribus fabularum 
intcrprctibus, cui nos mcmoriam debemus disciplinae Ari- 
stophaneae, vel quis in hac fabulas explicandi via Aristo- 
phanis vestigia presserit. ad hanc quaestionem solvendam 
necessc est conquiramus ex schoHis eas observationes, 
quac certo cuidam auctori sive ascriptae sivc certis de 
causis ascribendae Aristophaneae disciplinae prae se fe- 
rant colorcm. 

Exordium sumamus a schoHo ad Eur. Phoen. v. 751 
diccTQif^rj: 7teq)v)My.Tai rctg ovof.iaolaQ avxwv ti^relv, cog (prjai 
Jidv(.iogy dia xo hro ^ioxvXov eiQijGd-ai iv roig "^Ema 
fjji &rj(iag, rj hreiSrj jtrfj y,aldv rjv endozov ycaTaliyeiv to 
ovo/iia Tov 7ro)J/Liov eTreiyovTog^^. ex Didymeis illis irerpv- 

56 Posterius argumentum desumtam est ex ipsis quae hodie 
feruutur Euripidis verbis: 

ovofjft J' Ixicarov (F/«to//?^ TiolXrj X^ynr 

i/d-^joiv vji' avToTg T€i/€aii> xttd-rj/nivm'. 
num hi versus ex scholiastae nota originem duxerint, nescio, id sciu, 
deletis iis et tertio, propter sententiae ieiunitatem et verbum xaiao- 
yoffjiv suspecto, raaiore cum vi meliusque totam orationem sicpro- 
cedere : 

748 taT(a Tti^^' ^A^wr c)' inTnnvQyov ig nohv 

749 Ta^fo Aoxayovg noo^ nvlatatv, wg kiyng, 

750 laovg faoiai noU/tiioiai avTiO^iCg. 

754 xal uoi y^von^ ad^Xtpov aVTrJQrj XafieTv 

755 xai ivataiHvra ^ia fjdx^g ileTv ^oqC, 
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XayiTCiL xag, ovof.iaaiag avTcSv emelv certo cogiioscitur scri- 
ptor scholii Soph. Electr. 62 eig tovto ovv eocnev aTioTei' 
vead-ai o 2oq)oxl^g. tvioc di oYovrai aTtid-dvtogj elg \)6vaaea 
dnoTeivead^ac, ovTTCog^'^ ydg niTtQa^mai tl ToiovTov^Odvaaei, 
iq)vXd^aT o di ovof.idaai tov avdQa, (.ir^ r<j>^® d-avi.ia- 
aTov elvai do^, (jog ev TQayipdia xai f.ivd-oj Trakan^ tbtoX- 
f.iri'X€ ^^ Ti KaxoTjd-eg eineiv y,ai nQoaxQOvaTixov elg Tovg xa^' 
favTov, jiiallov fJQ/iioKe ytco/Li(pdi(jc, vidcmus igitur Didy- 
mum; ad quein potissimum scholia nostra in Sophoclem 
Euripidemquc refcrenda cssc iam pridem intellexerunt 
viri docti ^^, etiam arti poetarum tragicorum explicandac 
operam dedisse. ad iatellegendum scholion dc loco, quem 
spectat, Electrae hoc monendum est. ut arceat quasi reli- 
gionem, cui obnoxium videatur consilium morte simulata 
vindictam sumcndi de Clytaemnestra Aegisthoque, Orestes 
sapientes quosdam commemorat, qui pari simulatione ma* 
gnam sibi comparaverint gloriam. quinam essent sapientes 
illi, iam antiquitus ambigebatur. hoc optime sensit Didymus, 
Orestis verba non potuisse intellegi, nisi ad personam 
spectarent omnibus qui aderant notam. cuius nomen si- 
lentio praetermitterc iam eo cogebatur poeta, ne tam ma- 
nifesto in omnes temporum rationes peccarct Orestemque 

57 Ov7T(og Otto lahnius Electr. p. 28 ovrtjg L. 

58 Kid /jr) rm' ^uvfiaattav L, quod correxit Wolffius in libro 
(le scholl. Laur. aucioritale p. 16 xai /n^ T(t) x^avfiaaTor. equidem deleta 
particula yr{ sequentia verba ita prioribus adiunxi, ut causam conti- 
nerent, cur Sophocles nomina non addidisset. priores editores omnes 
separata a ceteris exhibent verba ItfvXa^mo (T* ovofAaaat rov av^Qa. 

59 '£lg — reTol/birjxe cod. Vind. 281, cuius potiores scripturas 
Heimsoethii comitati debeo. TSToXfirjx.ri L rfTpA^i^xon H T€ToXurjx^VttiF. 

60 Cfr. Wolfii commentationera 1. 1. p. 12 sqq. et Mauricii 
Schmidtii librum Didyini Chulcenteri fragmenta p. 261 sqq. de 
Didymi studiis Aeschyleis non certius est iudicium quam de Aristo- 
phanis, cum nomen eius in scholiis nostris non appareat. tamen 
aliis de causis, quas exposuit Gustavus Frey in dissertatione de 
Aeschyli schoUis Mediceis conscripta, admodum probabile est, in 
Aeschylum quoque commentarios scripsisse Didymum. 
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novissimanim reriim, quae Athenis circumfcrebantur, scien- 
tera faceret®^; o /iiaklov rJQf.iote Y.coi.u^di(f iudicat Didymus 
ct consentit his verbis optime cum Aristophauis observandi 
ratione^ quom de comico tragoediarum exitu singulisque 
scaenis a tragica severitate alienis disputasse supra vidimus. 

Didymum artis poeticae aestimatorem etiam in altero 
notarum genere deprehendimus cum universis Aristopha- 
nis iudiciis mire consentientem, earum sciHcet, quibus 
Euripidem carpit. quam constantcr uterque in hoc critici 
munere explcndo versatus sit, notatu est dignissimum, 
quippe cum omnibus ferc temporibus incredibiHs drama- 
tum Euripideorum admiratio, cuius hodie etiam supersunt 
vestigia, apud grammaticos obtinuerit. pauca quae habemus 
iudicia Aristophanem testantur artis Euripideae minime 
amatorem, et in omnibus fere scholiis, quae diserte aucto- 
rem suum produnt, Didymus fortiter, haud raro inique 
vellicat Euripidem. en iudice Didymo peccatorum Euripi 
dis indiculum: 

schoL Andr. 885 ovojiia d' ^OQeaTrjg: ix^krjd^aig zov 
^'^Qyovg X)QeoTr]g dnrjec elg xo leQov rov Jiog to iv Jcodvjvrj 
jiictTevao/nevog, Ttoiav olxrjaei nohv, a^ruov ovv eQ%eTai elg 



61 Versus hi sunt: 

rj^Tj yuQ elSov nokkaxig xal rovg aoipovs 
l6y(p fxarriv (i-vriaxovittg' ild^ orav douovg 
Hd-taaiv avd-ig, IxjBrCfjiriviai nk^ov 
(og xttfi inav/(o Trjgi^e Ttjg (priurjg ano 
(HdoQXot' i^^QoTg aarQov d)g kafix^eiv iti. 
eos Otto lahnius in lectionibus, quas de Sophoclis Electra habet, his 
de causis Sophocli abiudieat: versus illi nuUum habent nexum ue- 
que cum iis qui praecedunt, neque cum iis qui sequuntur; quare 
intellegi nequeunt, nisi personae iis significentur nemini spectatorum 
ignotae. non putandus est Sophocles ipse tragicam Orestis sublimi- 
tatom adeo imminuisse, ut eum novissiraarum narratiuncularum sci- 
entem induceret. itaque versus histrioni tribuendi sunt, qui comme- 
moratis notissimis conclamatissimisque personis multitudinis plausus 
captaverit. iidem versus nunc etiam a Morstadtio damnantur bii- 
traege iur exegeseund krilih der Sophocl, iragoedien p. 8. 
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T7]v 0d-iav, Jidv/Liog dt q^rjoi ipevdrj Tavra slvai xal 
aniaTa, cfr. schol. Andr. 1241 JeXcpoig oveidog: ori f^i€v 
iv Jehfolg 6 Neom6Xef.iog Ted^aTTTac ycal (DeQenvdrjg laTOQel, 
OTL de veyLQog eld-iov (D&iav naXtv elg JeXq)ovg eTtejiiqd-rj 
dieipevGTac ^^. 

schol. Andr. 1077 ovdev elf.i\ dyaolo/irjv: syKalel Ji- ^ 
dvf.iog nai eveTtilrjTtTov qrjoi, tov avTOv ev ndd-ei dvta 
Xeyeiv ^ov^ev elf.u, q)QOvdr] fiev avdrf naQa to '^O/.irjQixov 
"^drjv de f.uv dficpaairj enecov Xd^ev . dXi^ exel ovx avTog 6 
ndaxcov (prjatv, aAA' eTeQog ^reQi avTov, tfjXov Euripidis 
^O/nrjQiTiOv lam supra p. 43 notatum a scholiasta vidimus. 
cfr. etiam quod infra exhibui schol. Rhes. 210. 

schol. Hec. 846 o de Jidvftog ovTcog' fidXXov ditpet- 
kev eineivy oTt Tovg voftovg ai dvdyxat dtOQitovatv ai yaQ 
dvdyy.at nat tcov voficov entxQaTeoTeQai, ov% oi vofiot tcTiv 
dvayxcov. xal vvv ovv Tovvawiov elnev. pius ^^ quem hic 
videmus grammaticus in multis scholiis invenitur; quae 
infra excripsi. unum hoc loco afteram specimcn, quippe 
quo tecte videatur Euripides carpi, schol. Aiac. 1037 xaAw^ 
To qdvaty ndvta %axd yvcjofirjv d-ecov yivead-at' eiat yaQ ti- 
veg ereQodo^ovvTeg, Euripidis obscoenitas a Sophoclis pu- 
dicitia longe remota diserte notatur in schol. Aiac. 520 — 
aldrjfiovcjog de avTov <^Aiacem) V7tofj.tfivi]a}iet <^Tecmessa^ Ta 
Ttjg evvrjg. 8td Tama ydQ fidXiaTa doKel avTov neid^etv. o 
di ye EvQtnidrjg fiaoTQ on tyttoTaTa eiadyet ttjv ''Eyidprjv 
leyovaav (y, 82Sy VroD Tag cpiXag drJT^ evcpQovag dei^etg, civa^y 
rj tcjov ev evvfj cptlTaTcov danaafidTcov\ et luculentum Di- 
dymi pietatis testimonium praebet schol. Pind. Pyth. I 56 
oQd-tav xvcoddkcov TavTa, cprjatv 6 Jidvftog, fieTa tov ye- 



62 Socium habet Euripides haud spernenduni, cui idera Didy- 
mus mendacium exprobrat, Pindarum nimirum in schol. 01. VI 55 
JCSvfiog (prjaiv — ^rot ovv TlMaQog \pbvdnai, ^ xxL cfr. schol. 
01. VII 146 icpevaaio 6k 6 nMaQog. 

63 De Didymi pietate monuit iam Wolffius 1. 1. p. 19 apud 
Dind. p. 41. 
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?,oiov xal daef^va saTiv, xiva yaQ hoyov av e%oi fjdeox^ai tov 
^ AnoXkiova To7g oQd-iatpvoiv dvoig; 

Clarissiiiie apparet Aristophanem inter et Didjmum 
iudiciorum consensus^ ubi examinant^ num apta sint persona- 
rum moribus ingeniisquc, quae agant dicantve. de Hermionae 
Euripideae orationc iudicaverat Aristophanes iv T(p devveQq) 
fiUQei QTJaig '^EQ/Luovrjg to ^aaih/MV vq^aiQovaa, et ut ille regi- 
nae nimis humilem timidamque orationem vituperat, ita Di- 
dymus captivac Andromachae nimis fortem sublimemque 
schol. Eur. Andr. 329 _y/(Ji;/£o^ l.d[xq)evai xovToig dg naQa 
rd 7iQoa(ona ' ae/tivoTeQOi ydQ oi "koyoi ij Yxnd ^aQ^aQov 
yvvama zat dvacvxovaav, confer practerea schol. Andr. 362 
Ji6vf.tog f.d(.icpeTai naai TovToig cog naQa -/jaiQov Y,ai ra 
7iQoacona, ct ib. 229 7iaQd zr« ^rQoacana Se xal Toug yxxi- 
Qovg ravTa' ^rcog yaQ ov/. ejiieXXev elg OQytjv y,aTaaTijaaLT7Jv 
^EQfuovrjv xttTCf TTJg fxrjTQog dva(prii.iovaa- 

Pcrlustratis scholiis pro nostrarum reliquiarum exi- 
litate non paucis, quae a Didymo oriunda luculenter do- 
cent, hunc grammaticum in commentariis suis sedulo ope- 
ram navasse arti a poetis tragicis adhibitac intellegcndae 
et cxph*candae, perspecto ctiam conscnsu, qui inter eius 
et Aristophanis obscrvandi ludicandique rationem intercedit, 
hoc puto summa cum probabilitate ^in qua scmpcr fere 
in huiusmodi quaestionibus acquiescendum cst) posse con- 
tendi, per Didymum nobis tradita osse, quae in 
scholiis nostris Aristophaueac disciplinac in 
artepoeticaaestimanda positacprae se fcrant 
color em. 

Qua ratione Didyraus copiis Aristophanis usus sit, 
utrum explicaverit tantum eius notas signaque vel pro- 
baverit additis causis, quae brcviter hic et concise mo- 
nuit, an de suo quid adiecerit vel denique prorsus no- 
vas ingressus sit vias, certo hodie erui nequit, sed pro- 
babili tantum coniectura poni. ex tota Didymi quam 
aliunde cognitam habemus commentandi ratione ingenti- 
quc librorum quos composuit multitudine longe veri- 
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similius est, non tam ex propriorum studiorum fructibus 
quam ex uberrimis et inexhaustis veterum interpretum 
Alexandrinorum copiis thesaurisque poeseos Graecae mo- 
numenta eum illustrasse. ciusinodi fuisse operam^ quam 
scriptoribus explicandis ille daret, in aliis rcbus iam du- 
dum viris doetis persuasum est. quodsi in mea causa idem 
sumere licet, ita fere definienda erit Didymi opera. ple- 
risque locis, ubi in scholiis Didymum deprehendimus ar- 
tis poeticae aestimatorem, Aristophanis vel signum vel 
observationem ut notae Didymcao fundamentum debemus 
agnoscere. huic fundamento suam superstruxit disputatio- 
nem Didymus expHcans, quae notaverat Aristophanes, 
exerapla afferens, quae notam illustrarent, addens quac 
ipse sentiret. quam hac ratione sibi finxerat observandi nor- 
mam, eam iis quoque locis adhibuit; quibus nullum signum 
Aristophanes apposuerat nec potuit apponere, veiuti ubi 
Didymi observatio alterius demum critici animadver- 
sione provocata est. at semper exemplo ei fuerunt Ari- 
stophanis observationes neque ullus extat locus^ ubi ab 
eius doctrina decesserit. tam late patuisse Aristophanis 
disciplinam non est cur negemus. quidenim? uiium scho- 
lion illud Euripideum, ubi nomen Aristophanis scrvatum 
est, nobis qui ex argumentis imaginem refingerc conati 
eramus studiorum, quae in arte examinanda poneret ilie, 
prorsus novam observationum speciem monstravit. quare 
iure nostro paucas observationes, quae cum Aristophaneis 
illis comparatae novae nobis videbuntur esse, eidem vindi- 
cabimus auctori, quippe cuius operae diserta vestigia nimis 
rara sint, quam quae totam illustrent. omnino Didyraum 
inprimis inter posteriores grammaticos Aristophanis vesti- 
gia pressisse eiusque opes compilavisse scitissime monuit 
Augustus Nauckius 1. 1. p. 77. excmpHs ab Hoc viro docto 
ibidem et p. 224 allatis, a Mauricio Schmidtio I. 1. p. 106 
locupletatis iam nostra, quae haud inutiliter rem firment 
fulciantquej addenda sunt ^^. 

64 Eandem sententiam de Didymo Aristophanearum observa- 
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Tani postcjuam scholia, qnae ascripto nomJne Di- 
dynio tribuuntur, collegimus, haud inutile erit unum al- 
terumve exemplum afferre, quod, quamvis grammatici no- 
mine careat, certissime tamen ad eum referendum totam 
eius obscrvandi rationem eiusque cum Aristophane con- 
sensum clariorem reddat. Didymiim agnoscemus ipsam 
Aristophanis notam interpretantem in schol. Eur. Andr. 
32 p. 39 excripto. nam quibus verbis breve Aristophanis 
iiidicium '/mI n 7rQog AvdQO(.iaxr}v koyog ov /a^wc «xwr 
(nisi forle ad ipsum fabulae versum signum appinxerat 
Anstophanes) expHcatura est et dilatatum : eTvi zQayiKOig 
7TQoat07roiq nco /iKpdiav avTov diaTe&elad^ai ' yvvaiTccov re 
yaQ VTiovoiag xaT^ a)Arjlcov y,al Lrjkovg ycal koidoQiag xal 
aXXa fiaa elg Y.co(.ici)diav avvrekel, ea diserte auctorem 
testantur eundem, qui in schol. Soph. Electr. 62 a tragica 
sublimitate alienum iudicaverat ev TQayc^dicjc yjxl f.ivd-ci) 
naXaici) tl xaxorjd-eg eiTvelv nai jcQoaiiQovaTcxdv elg Tovg 
'md-^ eavTov, o /.laXXov riQf.iote nco /nci)dicjc, ultimo huius 

tionum in scholiis nostris servatarum fonte iam ante me ut conie- 
cturam posuit G. Wolffius 1. 1. p. 27 (apud Dind. p. 49), qui etiam 
altero loco p. 16 (ap. D. p. 37j rectissime animadvertit, perpetuo Di- 
dymum ad poetae mentem artemque respicere. longius progressus 
est Mauricius Schmidtius, qui 1. 1. p. 274 sententiam protulit, 
ea quae in scholiis nostris Aristophani Byzantio deberentur, C a 1 1 i- 
strati, Aristophanis discipuli, studio ad nos pervulgata esse. mihi 
haec coniectura valde lubrico fundamento videtur uti. nam tria 
scholia Euripidea (Or. 304. 424. 1031), ex quibus solis de Callistrati 
curis scaenicis constat, minime ad artem poetae aestimandam per- 
tinent, et scholion Pindaricum Nem. VII 150, ubi Callistratus exponit, 
Pindarum olxtCtag f,i€f.iVTJ(T&at NBonxoX^fiov ^ia rrjv afJtpoT^goji' yet- 
Tvtaatv, quodque in causa fuit, ut Rudolfus Schmidtias, ubi in 
commentatione de Callislr. Arist, p. 19 = 325 Nck. de indole et 
natura Callistrati in Pindarum commentariorum disputat, statue- 
ret, Callistratum non tam difficilia vocabula quam poetae consilium 
et universam sententiarum vim artemque illustrasse. illud scholion 
nihil fere (vocabulum oixdMg saepe legitur in omnibus scholiis) com- 
mune habet cum scholiis tragicis, neque quod ad dicendi genus 
neque quod ad argumentum attinet. 
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generis notarum exemplo, quod praetcr observationes su- 
pra collectas in scholiis nostris reliquum est, hic statim 
iocum concedamus, quippe quod non minus certe Didy- 
meum sit, schol. Aiacis 76 f.ti] Ttqog d-ewv: TiaQacTeiTai 
\)dvaa€vg, ovx cog y,io (.lujdovvTog tov ttoiyjtov ttjv deMav 
Tov rJQcoog' ovtcj yaQ aq^acQEdsirj Ttjg TQayq)d iag to 
d^icjjiia ' dlka t6 evXa^eg evdeiycvvTai ' ef,icpQOvog yaQ rjv ro 
T(^ fXBfxrjvoTi 7taQaxo)Q€iv' OQa yaQ, olov r)v nQoaeX&ovTa 
iytelvov &edaaa&aL tov i^^Qov ^^, 

Didymeum illud jtaQa tcc TtQoacojta Kal Tovg '/.aiQOvg 
persentiscimus etiam in schol. Med.922 at'r^, r/ %ktoQBig: 
TtdXiv elg ttjv avTi]v tvvoiav TavTa' sdet di avTTJv jnrjdi 
Kkaiovaav eladyead-ai * ov yaQ olycelov Tqj 7tQ oacoTtq) 
TovTip, lojiidv yaQ eiarJY,Tai tovto. dXl^ iytq^eQeTat tJ] o/Atx^ 
(pavTaai(jc Ttotrjaag xXaiovaav xat avf.t7tdaxovaav, aTtL^dvcog 
yaQ T^v TotavTrjv diaxeiQtCo/itevrjv ra Texva eiadyet^ quo illu- 
strantur, quae in Medeae argum. I p. 2, 13 leguntur : (.lifX' 
(povTat di avT(^ t6 ftrj Ttecpvkaxevat Trjv VTtoxQiaLV Trj Mri- 
dei(f, aXkd TtQOTteaelv elg ddyiQva, oTe ijte^ovlevae t^ ^ld- 
aovL xat Trj yvvaLyti. hic ol fxeftcpoftevot prorsus ut in schol. 
Andr.32 o\ cpavhog VTtoftvrjfxaTLadftevot Aristophanes etDi- 
dymus esse videntur. praeter ea quae iam attuli schoh'a, 
Didymum invenimus Euripidis caviliatorem in his quae 
infra exhibui Soph. OT. 261 OC. 220 Eurip. Tro. 1, 36, 
408, 630, 975 Hec. 280 Phofen. 71, 88, 388, 1539, 1606, 1692 
Androm. 631,733*^. his lubet addere diio schoUa, quae 
Didymo vindicanda nulli generum quac statui apte 

65 ^Ex^Qov FG Vind. 281 vbxqov L. unum scholion, quod for- 
tasse erit qui in hanc cadere classem putet, sciens praetermisi, dico 
ad Antig. v. 328 toito yag tvx^ xgtvet : antwv 6 d^BQanoyv xkB-'' iai- 
lov ravia tpijaiv' ov /«(> ^vvaTov ^nl rov KQ^oiiog Tavra X^ysa^ai, 
(og xal iv Totg xcjfiixotg, nam verum esse puto. quod secundum 
Dindorfium scholl. v. II p. 64 Porsonus pro iv Tofg xtjfiixotg restituit 
iv Totg KafiixCoig^ ut idem pro xojfjixoiig Photio et Suidae restitutum 
est 8. V. niQdixog axiXog. 

66 Partem horum iam collegit M. Schmidtius 1. 1. p. 281 sq. 
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ascribi possunt, Troad. 14 dovQSiOs: i'7t7rog: li^vxQ^Q jJtt- 
iiokoyrjoe rov ^titiov ano tcJJv doQcmov a(.iUvov yag TtaQa 
€€t dovQa TceTioiTJad-ai r^yovv za ^v?m. ^OiarjQog ' dovQoreov, 
o foji ^viuvov, quod Didymeum esse documento est schol. 
Arist. Vesp. 772 ajna di :iaitu naQa vrjv rov f^?uov ovo- 
uaaiav. i//fx^c54; di jrinaiye, (prfiiv 6 Jidv f.iog, nQog 
covvo(.ia. notandum vocabulum xpvxQtjgy quod legitur etiam 
schol. Troad. 36, ut vnoxfjvxQov OT,29f) et xpvxQevM Wvlh, 
1123. 

Quotcunque igitur locis Didymus se praestat cavillato- 
rem Euripidis, quo rc vera nuiius poeta uberiorem vitu- 
perandi facultatem praebet iudici pauilo iniquiori, tamen 
in Didymi honorem non praetereundum est siientio, eum 
in hac re non opinioni cuidam in artem Euripideam prae- 
occupatae induigere, sed iustam et ex legibus suae vei 
potius Aristophanis artis criticae oriundam censuram exer- 
cere. ciarissiine hoc inde apparet, quod se non coercet 
in vituperando uno Euripide, sed in aiios quoque poetas 
invehitur, ubi contra artis ieges peccasse ei videantur. 
Pindarum mendacii convicisse Didymum lam animadverti- 
mus. ne Sophoeli quidem, quem summis laudibus plerumque 
effert, eum pepercissc edocemur scholiis saepius iaudatis 
ad Aiac. 1123 et 1126, ubi altercationes, quae de Aiacis 
cadavere sepeliendo inter Teucrum et Meneiaum exarse- 
runt, ut alienas a tragica sublimitate damnat. quantopere, 
ut hoc iv naQodq) addam, hoc iudicio a vero aberraverit 
egregie monetWeiclcerus, qui compluribus locis subtilium 
Didymi observationum rationem habet, lci. schr. II p. 330 
clie streitredeii zwischen Teucros und den Atrtden ent- 
lialten weder etwas frostiges noch niederes — sondern 
sie haben ganz den character der derben streittgkeiten der 
lieroen im epos, als unabhdngigerj qn befehl und an feh- 
den gewohnter personen, sicut in Phoenissis scholiasta, 
quem Didymum csse lam agnoscemus, locastam vituperat, 
quod o^x iv diovxi yvcofioloyel toiovtcjv xaxcSv neQieaxioTtov 
cfjnoXei, itaadSoph. OT. 1523 dicit xat avTaQY,(jt}g exei ro 
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dQa/Lia, ra yag e^g avolneia yvcoiLiokoyovvTog Oldirrodog, 
<]Uoniani quae hodie choro tribuuntur Oedipi esse censuit. 
nec multuin a vituperio causa distat, quam Didymus afFert 
in schoHo iam supra tacto ad Alac. 815, cur Sophocles so- 
iemni a consuetudine, mortem scilicet alicuius personae 
non ante oculos spectatorum ponendi sed per nuntium 
enarrandi, decesserit atque Aiacem induxeritin ipsa scaena 
giadio se perfodientem. iam monui, hanc observationem 
arctissime cohaerere cum nota illa Aristophanis, quam de 
morte Agamemnonis ab Aeschylo proprio quodam artificio 
spectatorum menti informata argumento suo ascripsit (v. 
p. 45sqq.). ibidem nonnulla scholia ad illusfcrandam notam 
iam attuli, Aiacis huic loco reservavi, quippe quo ad 
quaestionem ducamur, quae paucis adumbranda erit. ob- 
servat igitur, ut nobis iam breviter loqui licet, Didymus: 
jii€TaK€iTaL fj anrjvr sti^ 6Qrjf,iov Tivog %(OQioVy ev&a o ^iag 
evTQ€7riaag to ^icpog Q^aiv Tiva tt.qo tov S-avctTOv 7TQoq)eQ€- 
Tai, iTcel yelolov rjv xo)q)6v elaeld-ovia jveQiTceaeiv t(^ ^icpei. 
eaTi 6e Ta ToiavTa rcaQa Toig nakaioig anavia, elci&aai 
yaQ Ta TtenQayf.ieva dC dyyelcjv aTtayyeXkeiv. Ti ovv to ai- 
TLov; q^d-avei ^iaxvXog ev &Qfiaaaig Trjv avaiQeaiv ^Yavcog 
dC dyyeXov dnayyeiXag ' Yacog ovv KaivoTo/aelv ^ovlofxevog 
xai f.iri Karaxokov-d^eXv Tolg eTeQOv Tivog vn^ dipiv d-rjyce t6 
dQojjiievov. rj jLiallov h^nXrj^ai fiovXo/nevog' elnrj yaQ xarrjyo- 
Qelv dvdQog nalaiov ovx oaiov ovde dinaiov^'^, potuitigitur 
Didymus nullam aliam insolitae Sophoclis oeconomiae 
causam detegerc, nisi quod 'fortasse* rem novare studeret 
Sophocles, cum Aeschyli in Thressis Aiacis mortera per 
nuntium enarrantis vestigia sequi nollet. hac argumenta- 
tione quamquam dubitanter prolata lene quoddam oppro- 
brium in Sophoclem contineri nemo non videt, et vidit 
etiam alter scholiasta, qui manifesta de tam vili causa in- 
dignatione motus, non tam novare rem voluisse poetam, 
quam terribili aspectu maiorem iniicere terrorem specta- 
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Xoiov Tuxt aaefxva eaiiv, xiva yaq Xoyov av exoi rjdeod^ai tov 
^AnolXiova toXg oQd-iatpvaiv ovoig; 

Clarissiiue apparet Aristophanem inter et Didymura 
iudiciornm consensus^ubi examinant, num apta sint persona- 
rum moribus ingeniisquc, quae agant dicantve. de Hermionae 
Euripideae oratione iudicaverat Aristophanes iv t(^ devTSQtp 
fHfQSc Qijaig ''EQf.uovr^g xo ^aaikiKOv vq^aiQovaa, et ut ille regi- 
nae nimis humilem timidamque orationem vituperat, ita Di- 
dymus captivac Andromachae nimis fortem sublimemque 
schol. Eur. Andr. 329 Jidv(.iog [,d[x(peTai xovTOig cjg naQa 
Tcc TiQoattiTta ' aejiivoTSQoi yaQ oi koyoi ij xar« ^ccQ^aQov 
yvvalxa y,ai dvaTvxovaav. confer practerea schol. Andr. 362 
Ji6vf.iog f.d(.iq)BTai naai TovTOig cog naQa 'KaiQov Y,ai tol 
nQoacona. et ib. 229 itaQa to. ^vQoavona de Ttai Toug zai- 
Qovg TavTa' 7nog yaQ ovn e/iieXkev elg oQyiqv xaTaaTfjaai Trjv 
^EQfuovrjv xarcf Tijg (xrjTQog dvaq)rjf.iovaa^ 

Perlustratis scholiis pro nostrarum reliquiarum exi- 
litate non paucis, quae a Didymo oriunda luculenter do- 
cent, hunc grammaticum in commentariis suis sedulo opc- 
ram navasse arti a poetis tragicis adhibitac intellegendae 
et explicandae, perspecto etiam consensu, qui inter eius 
et Aristophanis obscrvandi iudicandique rationem intercedit, 
hoc puto summa cum probabilitate Tin qua sempcr fere 
in huiusmodi quaestionibus acquiescendum est) posse con- 
tendi, per Didymum nobis tradita csse, quae in 
scholiis nostris Aristophaueac disciplinae in 
artepoeticaaestimanda positacprae se ferant 
color em. 

Qua ratione Didyraus copiis Aristophanis usus sit, 
utrura explicaverit tantum cius notas signaque vel pro- 
baverit additis causis, quae brcviter hic et concise mo- 
nuit, an de suo quid adiecerit vel denique prorsus no- 
vas ingressus sit vias, certo hodie erui nequit, sed pro- 
babili tantum coniectura poni. ex tota Didymi quam 
aliunde cognitam habemus commentandi ratione ingenti- 
quc librorum quos composuit multitudine louge veri- 
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quibiis in scaenam missae sint, referendas esse putent. 
hoc studium, cui in explicandis Euripidis fabulis ipsi ve- 
teres interpretes interdum non potuerunt non indulgere, 
defensor noster vocabulo i^axaGvxocpavxeiv notat. en testi- 
monia: 

schol. Hec. 254 axaQLGTov vfxcov G7teQ/ii\ ogol drjf^rj- 
^yoQOvg CrjXovT€ TLf^iag: TavTa elg ttiv xar' avTOv TiokiTqLav 
XiyeL, lial egtl TOLOvTog o EvQLTtidrjg TzeQLanTOJv tcc xa^' 
mvTov Tolg tJqcogl xoi Tovg xQOvovg Gvyx^oiv. 

schol. Hec. 953 avaysL de Tovg XQOvovg' TteQL eavTOv 
yaQ ^ovXeTaL aivi^aGd-aL 6 EvQLTiidrjg. TOLOvvog de eGTLV aei 
Ta ^QiOLYja TtQOGiOTza eLGaycov q^LloGocpovvva, animadverten- 
dum in his Didymeum illud TOLOVTog eGTLv EvQLTtidrjg, 
quod etiam in schol. Soph. OC. 220 legitur. 

schel. Andr. 733, ubi Menelaus verbis ^eGTL yccQ rtg 
ov TtQOGco 27taQvr]g TtoXtg TLg, rj tcqo tov fxev r^v q^iXr], vvv 
d^ ex-d^Qcc TtoLeV aperte belli Peloponnesiaci aetatem respi- 
cit, evLoi q)aGL naQa Tovg XQ^vovg alviTTeGd^at Ta IleXoitoV' 
vriGLayLa, ovk dvayKaJov de y,aT aGvxocpavTelv tov Evql- 
Ttidrjv, «AAa (paGxeLv TtXaGfxaTt KexQ^Gd^aL. cfr. ib. v. 445. 
quin hic defensor idem sit atque ille Sophoclis TcaTrjyoQelv 
dvdQog TtaXatov vetans, ex tota defensionum natura non 
est dubitandum. et quoniam felici casu factum est, ut ex 
his duobus scholiis cognosceremus, eum Sophoclis pariter 
atque Euripidis gratia munere suo strenue fortiterque fun- 
ctum esse, necessitate quadam ad coniecturam deferimur, 
omnino unum eundemque fuisse, qui pro virili parte cau- 
sam ageret pro culpatis immerito poetis. quam omnes spi- 
rant hae observationes doctrinam, ea egregie huic conie- 
cturae favet, quippe in quibus nuUa sit, quae ab auctore 
prohibeat illud ^ut dcsint vires tamen est laudanda volun- 
tas\ cum in hoc poetarum tutore tertium deprehenderimus 
grammaticum, qui exph*candae arti poetarum a plerisque 
neglectae se applicaret, non ab re erit quaerere, ex qua- 
nam potissimum rcrum materia argumenta sua dcprompse- 
rit. praeter scholia iam laudata ad Aiac. 815 Androm. 32, 733 

5 
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Phocn. 909 hiic referciida sunt schoU. ad Aiac. 828, 1184 
Phoen. 507, 1606. 

Vt vituperia, quae his locis in Euripidem mittuntur, 
miro modo inter se consentiunt, ita ut a Didymo Aristo- 
phanis notas intcrprctantc oriunda ea esse mihi plene sit 
persuasum^ ita unum prae se ferunt coJorem, quae contra 
ea .a defensore prolata sunt. Teucrum nimis atrocem et 
suisviribus nimis fretum notavcrat Didymus ad Aiac. 1123. 
euudem culpat quasi vesanum ad v. 1184 aTtovevorjfiievov rd 
(xdTyTKxvTa ijtl avrq) dvaTid-evat, cum Aiacem se sepulturum 
esse etiamsi nullus permiscrit iuret. sic ci dloyiavog est 
^ETeoy.Xrjg Phoen. 507, -mTayekaoTog 6 ^lag Aiac. 828, 
fnccTaiog 6 Tal&v^iog TroadAO^, €vrj^)]g fj "^Exd^r] ib. 1030 
et quae sunt similia. contra tara graves obiurgationes vi- 
lcs sunt causae levesquc, quas alter scholiasta pro poeta 
movet. vilissimum est, quo Euripidcm tueri studet ad 
Andr. 733, ubi eum nXaG(.iaTi xQ^o^ai dicit in inducendo 
Menelao de bello Pcloponnesiaco cogitante. non mcHus 
contendit Svexa tov elg oIxtov xcvfjaat Toug d-eco^ievovg Oe- 
dipum dicere in Phocn. 1606, sc Polybo servi loco tra- 
ditum fuisse, quamquam locasta de Polybi uxore clare 
narraverat v. 30 ?; de tov ifiov codlvcov novov f.iaaT6ig 
vcpeiTOy Tiai Tioaiv Ttei&ei Texelv. hoc argumento idem se 
prodit, qui in schol. Aiac. 815 fiallov inTtkTJ^ai ^ovXofievov 
Sophoclem facit. at longe plurima defcnsionis adminicula 
ex more et ingeniis personarum desumpsit, in quibus de- 
pingendis Euripides nihil secutus esset nisi naturam huma- 
nam vcritatcmque, ubi sobrius Didymus absurdi quid vel 
stolidi repperisse sibi visus erat. cfr. scholl. Aiac. 1184 ^iy- 
Teov ovv , OTt vno q^ikoaTogylag navTa Xeyei vnofievelv. 
ib. 828 QTjTeov ovv, otl IdUofia tmv dvd^Qconcov t6 fi)} ^ov* 
kead-at Tovg ex^QOvg iva^Qvvead-at avTolg nat tovtov fxo- 
vov dvTtnoiovvTai. Phoen. 909 Xiyot d' av Ttg, oTt yevvixov 
ioTt TO nQoaconov xai cptXodo^ov, cog aai ttv ipvxTrjv Ttqo- 
ead-at vneQ evnleiag, ib. 507 nQog o QrjTeov, OTt (,d(.iriatv 
dvdQog ddixov i^eixovi'Cei fjfxiv 6 EvQtnidrjg, alia. hos fines 
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non egrcditur schoHnsta, rcconditioris doctrinac nullnm in 
eo vestigiura. apparet liinc quo lure eum ad saeculum p. 
Chr. quartuni quintumve detrudi iusserimus, nam iHis po- 
tissimum temporibus florebant rhetorum sophistarumque 
inutilia studia, qui omnlum primum id affcctarent, ut fictas 
suas personas quam accuratissime ad vitam naturamque 
exprimcrcnt. huius r^&oTToiiag magnum habebant magistrum 
Euripidem, cui hanc sanc laudem nemo negare potest, eum 
hominum mores indolcs affectus in fabuh's suis admirabili 
arte et perfectione pinxisse. non mirum igitur, si longe 
maior observationura numcrus, quas in scholiis Euripideis 
invcnimus, ad personarum ingenia spectat et plena sunt 
scholia laudis, quam vere ad naturam conforraata sint et 
cxpressa. quod cum ita sc habeat, necesse est caveamus, 
ne Didymo vindiceraus, quae recentioris ^n^nt illius gram- 
matici. sunt autem inter dubia scholia ea referenda, quibus, 
quod dixi, de personarum moribus et de timore vel mi- 
sericordia spcctatoribus iniiciendis agatur. his addenda 
ea, quae ad nad-og spectant, quorum specimen supra p. 45 
cognovimus. huiusmodi igitur notae possunt originem 
ducere ab ipso recentiorc schoWasta, quamvis iis quoque 
exemplo sit Aristophanis Didymique observandi ratio. 
cognoscuntur cum Didymi annotationibus comparatac ple- 
rumque facillime ex ieiuna steriliquc verbositate, cum gra- 
vissima et significantissima vocabula eadem sint atque in 
scholiis Didymcis. ut priori exemplo unum hic addam, 
illud ^vsYja Tov €ig oIxtov TcivfjaaL to d-taTQov in 8choh'o 
haud dubie Didymeo legitur ad OT. 264 TCQog to yiiviJGai 
To d^earcQOV, ut saepissime yavrjTfadv tov d-eaTQov similia. 
non in omnibus scholiis liquide perspici possc, utri 
grammaticorum tribuenda sint, non est cur memorera. ne- 
que gravis hoc est in univcrsum raomenti, cum ex iis 
scholiis nihil lucremur, quo notitiam nostram de studiis ab 
Aristophane Didymoque in hac re positis amplificare 
(jucamus. 

AdDidymum rcdcuncibus unum superest scholiorum 
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genus, quod brcviter tangatur, eorum sciHcet, quac ad 
poetarum tragicorum dissensum vel consensum cum Ho- 
mero spectant. postquam primus Cobetus in scholl. Eur. 
ad Hec. 1.4 aniraadvertit, solitum fuisse ab Homero dis- 
sensum in scholiis % signo notari, qui dissensus in Homero 
ipso dipla appicta notaretur, et Schraderus 1. 1. p. 19 addi- 
dit, etiam dissensum cum aliis poetis hoc modo notari, 
(quae notae et dictionem et res mythicas geographicas 
grammaticas respiciebant) nos unum exemplum cognovi- 
mus, ubi artem respicit signum, scholion Antig. 1350 ex 
Aristophanis argumento desumptum. iam nonnullae extant 
in schoHis, Sophocleis potissimum, observationes, quae 
oeconomiam a poetis scaenicis aliter atque ab Homero in- 
stitutam significent. in his propria quadam indole eminent 
scholia ad Soph. Elcctr. 1, 445, 539. haec enim eo mire 
consentiunt, quod scholiasta alterum quendam grammati- 
cum reprehendit, qui a Sophocle poposcerit, ut fabulam 
suam prorsus Homericae narrationi accomodaret. sic de- 
bebat Sophocles, illo grammatico iudice, eodem modo, quo 
Minerva Vlixi Ithacam monstrat v 344 sqq., paedagogura 
inducere Oresti Argos monstrantera, sic debebat Clytae- 
mncstram non in balneo interficientem facere Agamemno- 
nem, sed ut Homerus 8 535 in coena, sic denique debe- 
bat non duas filiasMenelao tribuere, sed utHomcrus d 12 
unam. contra haec postulata Sophoclem tuitus subtiliter 
ct prudenter monet scholiasta, ignoranti terram mon- 
strare paedagogum, Minervam incredulo ; satis esse, si 
universa fabula eadem maneat, in singulis rebus pro ar- 
bitrio unumquemque poetam variare posse oeconomiam ; 
non multum intcresse utrum una filia tribuatur Mene- 
lao an duae, si modo dramati hac re consulat poeta. 
quinam sunt hi scholiastae? Didymum optime versatum 
in arte scaenica aestimanda unusquisque, puto, persenti- 
scet. at quis Homericus ille ? hic puto rem felicissime acu 
tetigisse Mauricium Schmidtium, cuius haec sunt verba 
1. 1. p. 265; videor mihi in his obaervationibus Didymiim 
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Arisiarchi nimis sobriam censuram castigantem suhodo- 
rari^ qtii licet Homericum loquendi usum optime nosset, 
tamen neque in rebus mythicis et geographicis usquequaque 
satis se versatum praeberet, quod etiam E. R. Langii de 
Aristarcho fuit iudicium, neque id, quod maximum est, 
poetarum elegantem ei magnanimum. existimatorem. his 
nihil habeo quod addarn. meminerimus tantum velim, has 
quoque observationes communi eiiisdem disciplinae vincuio 
cum illis Aristophanis coniunctas csse, quibus dissensum 
notaret inter variarum fabularum oeconomiam interceden- 
tem. quare, quamvis his locis Electrae signa defuerint 
Aristophanis, tamen ingenium eiiis non desideramus. 

lam si Didymi operam in explananda poetarum tra- 
gicorum arte coUocatara, accitis iis quoque observationibus, 
quarum auctoris nomine carentium specimina in hanc com- 
mentationem non recepimus, uno oculorum obtutu percur- 
rimus, sat amplam habemus hanc fere imaginem : ducis 
et magistri Aristophanis vestigia premens Didymus omnes 
fere commentariis suis complexus est quaestiones, ad quas 
tractandas accurata artis tragicae investigatio ansam dedit. 
de externis subsidiis fabuiae actioni necessariis eorumque 
usu, de prologi narrationumque nuntiorum natura, de scae- 
narum oeconomia, de chori personis earumque indole, de 
personarum dramatis moribus ingeniisque earumque in scae- 
nam introitu vel decessione, de scaenarum singularum in 
auditores vi et effectu, de consensu denique fabularum 
vel dissensu cum omnium tragoediarum fonte Homero — 
de his omnibus quaesivit et disputavit Didymus. etubique 
severum iustumque videmus iudicem, qui, quod falsum vel 
.vitiosum habeat, notet et vituperet, quod praeclare dictum 
et inventum, laudet ct praedicet refutatis repulsisque lis, 
qui intempcstive cavillari viderentur poetas. 
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Quodsi dcnique ad ultimam accedimus quaestionem 
eam nimirum, num haec artis poeticae observandae ratio 
ab Aristophane primo instituta, per Didymum dilatata et 
in schoh*a nostra poetarum tragicorum illata, a recentiore 
deniquc grammatlco raro et plerumque perverse adhibita, 
num haec, dico, sive ab ipsis illis criticis sive ab aliis 
exercita sit in aliorum poetarum carminibus iilustrandis^ 
eius in pracclaris scholiis Pindaricis, quae tot reconditio- 
ris doctrinae, Didymoac imprimis, specimina servarunt, nul- 
lum deprehendere potui vestigium. quod in hoc poeta mi- 
nime mirum. licet vetercs interprctes, ut Callistratus et 
Didymus^^, ad mentcm poetac consiliumquc erucndum at- 
tenderent, tamen Pindari ars prorsus aliara explicandi viam 
requirebat. horum carminum admirabilis varictas omnem 
respuebat certam fixamque interpretandi normam, et ad 
perplexam horum carminum compositionem artemque clarc 
perspiciendam quaestionibus opus erat historicis- mythicis- 
que, quac brevcs illas et concisas notas a limine statim 
arcerent. 



68 Cfr. schol. Nein. I 7 niUavov ovv fftjaiv 6 /tldv^iog xcii lov 
^ni TTJg Xoofitov Nefjsaxrjg vixTjg intvixov %Vixu tovtov avvTiTa/O^ai ^ 
vnhi) Tov fxilkiiv ttVTov vntf) Ttig nnvrjyvQSMg (tOi^Tiafad-ni, SQxneloixo- 
voyJav legi Pyth. IV inscr. ^ig xal otxeioTfoa iaTi xcctcc t« vorjuccTa 
x«l xccTcc TTjV oixovofiiav, Olymp. I 9 f i; xal Ix xaioov ib. 105 daiiiovlmg 
Pyth. I inscr. ofxsioTaTa ib. 137 /aQiiaTaTa. haec omnia vel Didymea 
vel Callistratea nisi singula vocabula nihil commune habeni cum 
observationibuB in poetas tragicos de his rebus iustitutis. 
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Aliter res se habet m scholiis Homericis. in qui- 
bus quae sit harum observationum condicio priusquam 
adumbrare conemur, pauca praemonenda sunt de universa 
scholiorum quae in duobus codicibus Venetis extant con- 
dicione, quara nuper Valentinus Rosius in Aristotelis pseud- 
epigraphi volumine primo p. 153 sqq. accuratius descripsit. 
ex eius perutili quidem at intricata et intellectu non fa- 
cili commentatione gravissima hic h'ceat repetere. 

Tria distinguenda sunt in duobus illis codicibus scho- 
liorum gcnera, unum in cod. Ven. A, duo in cod. Ven. B. 
codex enim B praeter Iliadis textum in utroque mar- 
gine i. e. interiore et exteriore scholia exhibet diligenter 
et litterarum magnitudine et loco inter se distincta, quae 
prorsus diversae recensioni originem debent. interioris 
marginis scholia codem subinde fonte nituntur ac scholia 
cod. A et interdum easdem res verbis aut similibus aut 
quod rarius evenit eisdem fere reddunt. fontem illum ex 
quo auctor scholiorum codd. A et B int. m. hausit, recentio- 
rem Porphyrio esse Rosius collegit ex schol. A u4 63, ubi 
Porphyrius nomine citatur. ab his duobus commentariis Js, 
qui in exteriore cod. B raargine scriptus est, toto caelo 
distat. nam quae tanti pretii sunt in cod. A observatio- 
nes quattuor grammaticorum Aristonici Didymi Hero- 
diani Nicanoris, nuUae leguntur in cod. B exter. m., cum 
B inter. m. nonnullas sane cum A habeat communes. cod. 
B exter. m. contra proprla sunt integra Porphyrii Hera- 
cliti Diogeniani fragmenta, quae nuUa sunt in A. licet 
enim auctor commentarii A Porphyrii opus hic iUic in 
usum suum convcrterit, ipsa Porphyrii verba integraque 
quaestionum Homericarnm fragmenta in exteriore tantum 
cod. B margine legunttcr. iterum B inter. m. medium tenet. 
nam ut quattuor iUorum grammaticorum notas cum A 
habet communes, ita ex quaestionibus Porphyrii Homeri- 
cis longe plura exhibet, quam A, at ubique in brevius 
contracta. hac schoHorum condicione perspecta iam ad 
nostram transeamus quaestionem. 
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toribus opponit, naui, ut Didymum reprehcndeiis poetieo 
fortasse flosculo addit, ^Sophoclem tam veterem hominem 
temere accusare nec pium est nec lustum^, ovx oaiov ovdt 
dUaiov, Euripidis defensorem iam cognovimus, hic vide- 
mus vel Sophocli talem non defuisse. huiusmodi litteratae 
inter scholiastas disceptationis spccimina, quae passim in 
scholiis uniuscuiusque materiae inveniuntur, vel in iis quae- 
stionibus, quas de arte poetarum institutas videmus, non 
rara sunt nobisque testantur, id quod non nullius momenti 
est ad definiendam singulorum scholiorum aetatem, quam 
multum vel apud recentiores grammaticos Aristophanis in 
hac re exemplum valuerit. scholiastam, qui hoc loco de- 
fensoris partes susciperet, longo temporis spatio a Didymo 
seiunctum fuisse ex miro vocis Tvakaiog usu colligi pot- 
est, quam ille ad opponendum Sophoclem recentioribus 
poetis usurpat, hic, ut a poeta iam vetustate reverendo 
religiose omnem arceat calumniam. et in hac re notatu 
dignum est, grammaticum illum, quem per me licet ad 
quartum quintumve p. Chr. n. saeculum detrudas, iisdem 
argumentis refutare Didymum, quae ab Aristophane pri- 
mum adhibita per ipsum Didymum ei innotuerint. nam 
illis fA&lXov inTclrj^at fiovXofxevog admodum similia sunt, 
quae in argumento Agamemnonis leguntur wg knTvXrj^LV 
€Xov xal olycTov rmvov et in schol. Aiac. 346 elg exTtXtj^iv 
q>€Q€t nal xavTa tov d-earrjv, 

Audiamus defensorem in altera causa. in scholiis Eu- 
ripideis nonnullae inveniuntur observationes, quibus poeta 
arguitur tempora confudisse suisque dramatis inseruisse, 
quae ad suae ipsius aetatis res personasve spectarent. in 
his notis constantcm se censorem praestat Didymus, qui 
quam arctis finibus ea quae tragoediae propria essent et quae 
comoediae circumscripsisset scholio Electrae initio huius 
capitis cognovimus, persequitur in hac re Didymus viam 
multis nostrae aetatls criticis prorsus contrariam, quippe 
qui iure interdum, plerumque sine idoneis causis tragoedias 
non aliter ac comoedias ad illorum temporum historiam, 
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quibns in scaenam missae sint, referendas esse putent. 
hoc studium, cui in explicandis Euripidis fabulis ipsi ve- 
teres interpretes interdum non potuerunt non indulgere, 
defensor noster vocabulo Kazaovxoq^avTelv notat. en testi- 
monia: 

schol. Hec. 254 axccQioTov vfxtov G7teQ(.Cj oooc drjinrj' 
^yoQOvg KtjlovT€ Ti(.iag: TavTa alg ttjv xar' avTov TtoXiTeiav 
kiyei, xai eoTi TotovTog 6 EvQi7tidr]g TTeQianTajv Ta xad-^ 
mvTov Tolg rJQCooi nai Tovg XQ^vovg ovyyioiv. 

schol. Hec. 953 avayu de Tovg xQOvovg* neQi eavTov 
yaQ ^ovXeTac alvi^aod-at 6 EvQmidrjg. ToiovTog 8e eoTcv aei 
Ta ^QOJLYja TtQoocjTca elodycov cpilooocpovvTa, animadverten- 
dum in his Didymeum illud ToiovTog eoTiv EvQiTtidr^g, 
quod etiam in schol. Soph. OC. 220 legitur. 

schel. Andr. 733, ubi Menelaus verbis ^eoTc yccQ Tcg 
ov TtQooct) ^TtccQTrjg noXig Tig, r] TtQo tov (xev t^v (piXrj, vvv 
S* ex&Qa TtoieV aperte belli Peloponnesiaci aetatem respi- 
cit, evioi cpaOL naQa Tovg XQOvovg alviTTeo&at Ta IlekoTtov- 
vrjOLaKcc. ovK dvayycaiov 8e xaTaovxoq^avTeLv tov Evql- 
TtL^rjv, aXXd q)doxeLV 7tXdo(.iaTL nexQ^od^aL, cfr. ib. v. 445. 
quin hic defensor idem sit atque ille Sophoclis KccTrjyoQelv 
dv^Qog TtakaLov vetans, ex tota defensionum natura non 
est dubitandum. et quoniam felici casu factum est; ut ex 
his duobus scholiis cognosceremus, eum Sophoclis pariter 
atque Euripidis gratia munere suo strenue fortiterque fun- 
ctum esse, necessitate quadam ad coniecturam deferimur, 
omnino unum eundemque fuisse^ qui pro virili parte cau- 
sam agcret pro culpatis immerito poetis. quam omnes spi- 
rant hae observationes doctrinam, ea egregie huic conie- 
cturae favet, quippe in quibus nuUa sit, quae ab auctore 
prohibeat illud ^ut dcsint vires tamen est laudanda volun- 
tas\ cum in hoc poetarum tutore tertium deprehenderimus 
grammaticum, qui exph*candae arti poetarum a plerisque 
neglectae se applicaret, non ab re erit quacrere, ex qua- 
nam potissimum rerum materia argumenta sua dcprompse- 
rit. praeter scholin iam laudata ad Aiac. 815 Androm. 32^ 733 

5 
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Phocn. 909 hiic referciida sunt schoU. ad Aiac. 828, 1184 
Phoen. 507, 1606. 

Vt vituperia, quae his locis in Euripidem mittuntur, 
miro modo inter se consentlunt, ita ut a Didymo Aristo- 
phanis notas intcrprctante oriunda ea esse mihi plene sit 
persuasum, ita unum prae se ferunt coJorem, quae contra 
ea .a defensore prolata sunt. Teucrum nimis atrocem et 
suisviribus nimis fretum notavcrat Didymus ad Aiac. 1123. 
eundem culpat quasi vesanum ad v. 1184 aTtovevorjfnivov zd 
(j:6T)n<xvra h^d auTil) dvarid^tvai, cum Aiacem se sepulturum 
esse etiamsi nuHus permiscrit iuret. sic ci dXoyiGTog est 
6 ^EceoyXrjg Phoen. 507, ^azayekaoTog o ^lag Aiac. 828, 
jiidTaiog 6 TaXd^u^wg TroadAOS, evrj^tjg fj "^Exd^r] ib. 1030 
et quae sunt similia. contra tara graves obiurgationes vi- 
lcs sunt causae levesquc, quas alter scholiasta pro poeta 
movet. vilissimum est, quo Euripidem tueri studet ad 
Andr. 733, ubi eum nXdG(.iaTL XQi^G^^^ai dicit in inducendo 
Menelao de bello Pcloponnesiaco cogitante. non mcHus 
contendit §Wxa tov elg oIxtov xcvfjaai Tovg d'eo)f.iavovg Oe- 
dipum dicere in Phocn. 1606, sc Polybo servi loco tra- 
ditum fuisse, quamquam locasta de Polybi uxore clare 
narraverat v. 30 r^ de tov ifiov codivcov novov fiaaTolg 
vqieiTo, Yxxi noaiv nei-D^ei Texelv. hoc argumento idem se 
prodit, qui in schol. Aiac. 815 (.laXXov e^nX^^ai ^ovlofievov 
Sophoclem facit. at longe plurima defensionis adminicula 
ex more et ingeniis personarum desumpsit, in quibus de- 
pingendis Euripides nihil secutus esset nisi naturam huma- 
nam vcritatcmquo, ubi sobrius Didymus absurdi quid vel 
stolidi repperisse sibi visus erat. cfr. scholl. Aiac. 1184 qt]- 
Teov ovv , OTi V7i6 q)ikoaTOQyiag ndvra liyei vnojiievelv. 
ib. 828 QYjTeov ovv, on ldicof,ia tmv dvd^Qoincov t6 firj (iov* 
Xead^ac Tovg ix^QOvg iva^Qvvead^ai avTolg xai tovtov (xo- 
vov dvTcnoiovvTai, Phoen. 909 leyoi d' dv Tig, otl yevviy,6v 
ioTi t6 nQoaconov Y.ai cpiXodo^ov, cog mi Trv xfjvxyv nQo- 
ia&ai vneQ evxleiag, ib. 507 nQog o QrjTeov, otl (iif.irjacv 
dvdQ^g ddixov i^eixoviCei fifxiv 6 EvQinidrjg, alia. hos fines 
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non egrcditur schoHnsta, rcconcHtioris doctrinac nullnm in 
eo vestigiura. apparet liinc quo iure eum ad saeculum p. 
Chr. quartuni quintumve detrudi iusserimus, nam illis po- 
tissimum temporibus fiorebant rhetorum sophistarumque 
inutilia studia, qui oranium priraum id affectarent, ut fictas 
suas personas quam accuratissime ad vitam naturamque 
exprimcrcnt. huius r^&oTTodag magnum habebant magistrum 
Euripidem, cui hanc sanc laudem nemo negare potest, eum 
hominum mores indolcs affectus in fabulis suis admirabili 
arte et perfectione pinxisse. non mirum igitur, si longe 
maior observationum numerus, quas in scholiis Euripideis 
invcnimus, ad personarum ingenia spectat et plena sunt 
schoHa laudis, quam vere ad naturam conformata sint et 
expressa. quod cum ita sc habeat, necesse est caveamus, 
ne Didymo vindicemus, quae recentioris Qutit illius gram- 
matici. sunt autem inter dubia schoHa ea referenda, quibus, 
quod dixi, de personarum moribus et de timore vel mi- 
sericordia spcctatoribus iniiciendis agatur. his addenda 
ea, quac ad naO-og spectant, quorum specimen supra p. 45 
cognovimus. huiusmodi igitur notae possunt originom 
ducere ab ipso recentiorc schoHasta, quamvis iis quoque 
exemplo sit Ariatophanis Didymique observandi ratio. 
cognoscuntur cum Didymi annotationibus comparatac ple- 
rumque faciUime ex ieiuna steriHquc verbositate, cum gra- 
vissima et significantissima vocabula eadem sint atque in 
scholiis Didymeis. ut priori exemplo unum hic addam, 
illud fWxof Tov €ig olxTov mv^aai to d-eaTQov in scholio 
haud dubie Didymeo legitur ad OT. 264 Ttgog to Y.ivrjoai 
t6 d^eaTQoVj ut saepissime xtvrjTixov tov d^eaTQov similia. 
non in omnibus scholiis liquide perspici posse, utri 
grammaticorum tribuenda sint, non est cur memorem. ne- 
que gravis hoc est in universum momenti, cum ex iis 
scholiis nihil lucremur, quo notitiam nostram de studiis ab 
Aristophane Didymoque in hac re positis amplificare 
(jueamus. 

AdDidymura redcuncibus unum superest scholiorum 
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geniis, 4110(1 brcviter tangatur, eorum scilicct, quac ad 
poetarum tragicorum dissensum vel consensum cum Ho- 
mero spectant. postquam primus Cobetus in scholl. Eur. 
ad Ilec. 1.4 animadvertit^ solitum fuisse ab Homero dis- 
sensum in scholiis % signo notari, qui dissensus in Homero 
ipso dipla appicta notaretur, ct Schraderus 1. 1. p. 19 addi- 
dit, etiam dissensum cum aliis poetis hoc modo notari, 
(quae notae et dictionem et res mythicos geographicas 
grammaticas respiciebant) nos unum exemplum cognovi- 
mus, ubi artem respicit signum, scholion Antig. 1350 ex 
Aristophanis argumento desumptum. iam nonnullae extant 
in scholiis, Sophocleis potissimum, observationes, quae 
oeconomiara a poetis scaenicis aliter atque ab Homero in- 
stitutam significent. in his propria quadam indole eminent 
schoHa ad Soph. Elcctr. 1, 445, 539. haec enim eo mire 
consentiunt, quod scholiasta alterum quendam grammati- 
cum reprehendit, qui a Sophocle poposcerit, ut fabulam 
suam prorsus Homericae narrationi accomodaret. sic de- 
bebat Sophocles, illo grammatico iudice, eodem modo, quo 
Minerva Vlixi Ithacam monstrat v 344 sqq., paedagogura 
inducere Oresti Argos raonstrantera, sic debebat Clytae- 
mncstram non in balneo interficientem facere Agamemno- 
nem, sed ut Homerus 8 535 in coena, sic denique debe- 
bat non duas filias Menclao tribuere, sed ut Homerus 8 12 
unam. contra haec postulata Sophoclem tuitus subtiliter 
et prudenter monet scholiasta, ignoranti terram mon- 
strare paedagogum, Minervam incredulo ; satis esse, si 
univcrsa fabula eadem maneat, in singulis rebus pro ar- 
bitrio unumqueraque poetam variare posse oeconomiam ; 
non multura interesse utrura una filia tribuatur Mene- 
lao an duae, si modo draraati hac re consulat poeta. 
quinam sunt hi scholiastae? Didymum optime versatum 
in arte scacnica aestimanda unusquisque, puto, persenti- 
scet. at quis Homericus ille ? hic puto rem felicissime acu 
tetigisse Mauricium Schmidtiura, cuius haec sunt verba 
1. 1. p. 265: videor mihi in kis observationibm Didymiim 
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Aristarchi nimis sobriam censuram castigantem suhodo- 
rari^ qtii licet Homerictmi loquendi usum optime nosset, 
tamen neqiie in rebus mythicis et geographicis usquequaque 
satis se versatum praeberet^ quod etiam E, R. Langii de 
Aristarcho fuit iudicvum^ neque idy quod maximum est, 
poetarum elegantem et magnanimum. existimatorem. his 
nihil habeo quod addarn. memineriraus tantum velim, has 
quoque observationes communi eiiisdem discipHnae vinculo 
cum ilUs Aristophanis coniunctas csse, quibus dissensum 
notaret inter variarum fabularum oeconomiam interceden- 
tem. quare, quamvis his locis Electrae signa defuerint 
Aristophanis, tamen ingenium eiiis non desideramus. 

lam si Didymi operam in explananda poetarum tra- 
gicorum arte coUocatara, accitis iis quoque observationibus, 
quarum auctoris nomine carentium specimina in hanc com- 
mentationem non recepimus, uno oculorum obtutu percur- 
rimus, sat amplam habemus hanc fere imaginem : ducis 
et magistri Aristophanis vestigia premens Didymus omnes 
fere commentariis suis complexus est quaestiones, ad quas 
tractandas accurata artis tragicae investigatio ansam dedit. 
de externis subsidiis fabuiae actioni necessariis eorumque 
U8U, de prologi narrationumque nuntiorum natura, de scae- 
narum oeconomia, de chori personis earumque indole, de 
personarum dramatis moribus ingeniisque earumque in scae- 
nam introitu vel decessione, de scaenarum singularum in 
auditores vi et effectu, de consensu denique fabularum 
vel dissensu cum omnium tragoediarum fonte Homero — 
de his omnibus quaesivit et disputavit Didymus. et ubique 
severum iustumque videmus iudicem, qui, quod falsum vel 
.vitiosum habeat, notet et vituperet, quod praeclare dictum 
et inventum, laudet et praedicet refutatis repulsisque lis, 
qui intempcstive cavillari viderentur poetas. 
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Quodsi (lenique ad ultimam accedimus quaestioncm 
eam nimirum, num haec artis poeticae observandae ratio 
ab Aristophane primo instituta, per Didymum dilatata et 
in scholia nostra poetarum tragicorum illata, a recentiore 
denique grammatico raro et plerumque perverse adhibita, 
nura haec, dico, sive ab ipsis illis criticis slve ab aliis 
exercita sit in aliorum poetarum carminibus iilustrandis, 
eius in pracclaris schoHis P i ndari c i s, quae tot reconditio- 
ris doctrinae, Didymoae imprimis, specimina servarunt, nul- 
lum deprehendere potui vestigium. quod in hoc poeta mi- 
nime mirum. Hcet veteres interpretes, ut CaHistratus et 
Didyraus^^, ad mentcra poetac consiHumquc eruendum at- 
tenderent, tamen Pindari ars prorsus aHara expHcandi viam 
requirebat. horum carminum admirabiHs varietas omnem 
respuebat certam fixamque interpretandi normara, et ad 
perplexara horura carrainum corapositionera arteraque clare 
perspiciendara quaestionibus opus erat historicis- mythicis- 
que, quac brevcs iUas et concisas notas a liraine statira 
arcerent. 



68 Cfr. schol. Nem. I 7 ntf^avov ovv tprjaiv 6 /Udi\uog xcil lov 
^Til TTJg XQOfiCov N€fJ€(ixrjg vixrjg ^nCvixov %Vixa tovtov rfvVTfTa/d-ca ^ 
vn^Q Tov fxilkeiv ccvtov vne() Ttjg navrjyvQSMg aOx^riasad^ai. semel oixo- 
voyJKV legi Pyth. IV inscr. tjTig xal ofxeioT^oa IotI xaTa t« vorjuaTa 
x«l xaTct TTjv oixovofiiav, Olymp. I 9 f u xa\ ^x xaioov ib. 105 Saifxoviiag 
Pyth. I inscr. oixeioTaTa ib. 137 /aQi^aTaTa. haec omnia vel Didymea 
vel Callistratea nisi singula vocabula nihil commune habeni cum 
observationibus in poetas tragicos de his rebus iustitutis. 
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AUter res se habet in scholiis Hoinericis. in qul- 
bus quae sit harum observationum condicio priusquam 
adumbrare conemur, pauca praemonenda sunt de universa 
scholiorum quae in duobus codicibus Venetis extant con- 
dicione, quara nuper Valentinus Rosius in Aristotelis pseud- 
epigraphi volumine primo p. 153 sqq. accuratius descripsit. 
ex eius perutili quidem at intricata et intellectu non fa- 
cili commentatione gravissima hic liceat repetere. 

Tria distinguenda sunt in duobus illis codicibus scho- 
liorum gcnera, unum in cod. Ven. A, duo in cod. Ven. B. 
codex enim B praeter Iliadis textum in utroque mar- 
gine i. e. interiore et exteriore scholia exhibet diligenter 
et litterarum magnitudine et ioco inter se distincta, quac 
prorsus diversae recensioni originem debent. interioris 
marginis scholia codem subinde fonte nituntur ac scholia 
cod. A et interdum easdem res verhis aut similibus aut 
quod rarius evenit eisdem fere reddunt. fontem illum ex 
quo auctor scholiorum codd. A et B int. m. hausit, recentio- 
rem Porphyrio esse Rosius coUegit ex schol. A ^ 63, ubi 
Porphyrius nomine citatur. ab his duobus commentariis Js, 
qui in exteriore cod. B raargine scriptus est, toto caelo 
distat. nam quae tanti pretii sunt in cod. A observatio- 
nes quattuor grammaticorum Aristonici Didymi Hero- 
diani Nicanoris, nullae leguntur in cod. B exter. m., cum 
B inter. m. nonnullas sane cum A habeat communes. cod. 
B exter. m. contra propria sunt integra Porphyrii Hera- 
cliti Diogeniani fragmenta, quae nulla sunt in A. licet 
enim auctor commentarii A Porphyrii opus hic illic in 
usum suum convcrterit, ipsa Forphyrii verba integraque 
quaestionum Homericarnm fragmenta in exteriore tantum 
cod, B margine leguntur. iterum B inter. m. medium tenet. 
nam ut quattuor illorum grammaticorum notas cum A 
habet communes, ita ex quaestionibus Porphyrii Homeri- 
cis longe plura exhibet, quam A, at ubique in brevius 
contracta. hac scholiorum condicione perspecta iam ad 
nostram transeamus quaestionem. 
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Veteres Homeri interpretes Zenodotus Aristophanes 
Aristarchus vel omnino abstinebant ab arte eius explicanda 
vel iis tantum locis artis poeticae rationem habebant; ubi 
ad quacstiones criticas solvendas inde quid redundaret. 
non ita recentiores. in codice enim Veneto B, quocum ple- 
risque locis consentit Lipsiensis et Leydensis, haud ita par- 
vus invenitur observationum numerus, quae similis doctri- 
nae videantur esse atque eae, quas in tragicorum schoHis 
cognovimus. admodum rarae harum laciniae in cod. A le- 
guntur. sunt autem illae et observandi et, ut obiter legenti 
videri potest, dicendi ratione intcr se et Aristophaneis 
Didymeisque animadversionibus tam similes, ut pro certo 
habendum sit, eas ab uno eodemque grammatico profectas 
esse et a grammatico quidem, qui aut eandem viam, quam 
Aristophanem videret iniissc in aestimanda tragicorum 
arte, persequeretur in explananda arte Homerica, aut Ari- 
stotelea certe imbutus esset discipHna. talem artis explica- 
tionem nullum habuisse locum in carmlnibus Homericis, 
nisi Iliade et Odyssea acceptis pro magnis quasi tragoe- 
diis, in promptu est. 

^Quae sententia, ut Aristoteli ^^ propria fuit, ita re 
vera in omnibus observationibus redit. in Aristophanis 
commentariis Homericis eius sententiae nullum vestigium. 
Didymi quoque commentariorum Homericorum exegetico- 
rum quae supersunt reliquiae, paucae quidem et tam exi- 



69 Cfr. AP.4 p. 1448^ 34 &anBQ Sh x«\ Tct anovdala fiaXiaTtt noiri- 
T^ff "OfirjQog rjv {fxovog yctQ ov/ oti sv, alV oti xal fjif^rjasig ^Qaiia- 
Tixag inoiriatv), ovtio cT^ xal t« Ttjg x(afji(^^(ag a/rjfiaTa nQiaTog vni- 
dei^ev, ov xf/oyov akla t6 yeXoTov SoafiaTonoiriaag' 6 yciQ MaQyCTrig 
avakoyov €j^€i &an€o ^lXiag xal ^O^vaasia nQog Tctg TQayc^dCag, ovto) 
xal ovTog nQog Tag xoofxci^dCag. iam ante Aristotelem Plato Homerum 
poetam tragicum appellaverat vcl tragicorum magistrum cfr. Rei- 
publ. X p. GO?''**'^/^'?^)^^ noirjTixioTctTOV ilvai xa\ noiTnov tmv TQayc^do- 
noicav. ib. p. t>^h^ foixe ('Ofjr]Qog) fihv yan Totv xaXcav anaVTO)V tovtcov 
Tcov TQayixcxiv nQcoTog didaaxaXog re xcti rjyeficjv yeviad^ai. cfr. ib. 
p. 598d et Theaet. p. 152^ 
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les, ut vix plenam ex iis imaginem operis ilHus refingere 
queamus, nuUam praebent observationem, quac vel levis- 
simam habeat similitudinem cum iis notis quae ad artem 
Homericam spectant. et externa dictionis similitudo, quae 
inter has notas et Didymi observationes in scholiis tragi- 
corum frequentes intercedit, non sufficit ad communem 
auctorem agnoscendum, praesertim cum aliquid certe dls- 
criminis in dicendi genere inter eas non negandum sit. 
scholia nempe Homerica, quae huc referenda sunt, eorum- 
que non pessima partim verbositatc auctorem Didymo re- 
centiorem sapiunt partim eo, quod vocabulorum in arte 
interpretanda solemnium fixorumque genuina significatio 
sat multis locis adeo evanuit, ut maxime propria usurpa- 
rentur ad res vilissimas notandas''^ alius igitur circum- 
spiciendus est auctor. eo quod princeps, ut dixi, scholiorum 
horum fons codex est Venetus B iam certus indicari vi- 
detur auctor, ^i quidem verum est quod Lehrsius in 
Aristarcho p. 225 ed. pr. iudicavit, paene omnia huius co- 
dicis scholia Porphyrii esse. quod iudicium ex parte 
stabilitum est accuratiore codicis descriptione a Rosio fa- 
cta, secundura quam interioris marginis scholia excerpta 
continent ex amplioribus Porphyrii disputationibus in ex- 
teriore margine scriptis. iam nostrum erit quaerere, qua- 
tenus Porphyrius in problematis suis Homericis artis poe- 
ticae explicandae rationem habuerit, qua cum quaestione 
altera arcte coniuncta est, quantum in hac re ex eius co- 
piis profecerit scriptor commentarii in interiore cod. B 



70 Exemplum praebet vox oixovofjnxtag et quae ex ea deriva- 
tae sunt. cfr. schol. H y 279 6at fiovC^ag nQotpxovofirftai, nqo 
Tov fieaovVTog x^ifxtavog Tslevrav t6v xvfisQvrjTfiv. ib. 296 fitXQov Ud-ov 
e?7i€V (6g TiQog avyxQtatv Twr ^xei yivofA^vwv xvfAixTtav* oXov dk oixo- 
vo fjirifiivitig y l'va Toig n€Ql to x^qIov avTuiv aaivrjg ^ ^xfiaaig y^vij- 
Tat nQoexXvofiivov tov xvfxaTog. vel de Alcinoo, cui dei instar obtem- 
perat populus schol. PQ ri \\ xal tovto oixovofAixiog. — 6ta 6h Trjv 
(ftXo^evCav tov lilxivoov avayxaCiag vnaxovovai. similia inveniuntur ad 
^^360 1 116, 209,308 ;c95 ^376 r 175. talia non sunt Didymi. 
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margine exarati. Porphyrio ea scholia oninia attribui; quae 
in B scripta quaestionem solutionemque continent, nihil 
curansy utrum in editione Bekkeriana nomen Porphyrii 
iis propositum sit necnC; cum quanto arbitrio in hac re 
usi essent editores demonstrarit Rosius 1. 1. p. 152, et mul- 
tis locis Porphyrii nomeU; quod non legitur in B in aliis 
codicibus veluti Etonensi Escurialensi servatum sif^ nec 
magis necessarium duxi; ut a disputatione de scholiis in 
Ih'adem conscriptis secernerem eam quae de Odysseae est 
scholiis, quippe quae ex iisdem fontibus derivata exiliora 
modo praeberent quae ampliora servarunt codd. AB. etiam 
in Odysseae scholiis frequentes sunt quaestiones Por- 
phyrianae, paucae servato nomine auctoris, plurimac adi- 

OTtOTOl, 

Omnes igitur quae ad artem spectant observationes 
e sententia pendent, Uiadem et Odysseam magnas esse 
tragoedias et ita quidem, ut Odyssea pro supplemento 
quasi sit Uiadi i. e. ut quae res non narratae sint in Iliade, 
eae in Odyssea suppleantur. unum hic, nam plura infra 
dabuntur; sufficiet exemplum schol. HM y 103 yeQowiTuSg 
6 NioTcoQ jLiaKQOTSQav TvoieiTaL t?jv d^tOTiQiOLv' aXXwg tb 6 
7tot,r]T7Jg evnaiQCjg TtQooavaTtXrjQol Ta XeXBt(if,iiva 
Tr^ ^lXtaxij VTtoS^eoei. quae observatio cum quasi cardo 
sit omnium scholiorum quae huc referenda sunt^ et cum 
ex ea luculentissime perspiciatur, omnia unius eiusdemque 
scholae disciph^na' contineri, rera ita institui, ut lis scholiis 
Porphyrii doctrinam illustrarem unde simul appareret, 
quam accurate et, quod non potuit non fieri, quam per- 
verse interdum Homericis tragoediis aptata esset ea artis 
poeticae exph'catio, quam in tragicorum scholiis cognovimus. 

Saepissime carmina Homerica TQayojdlaL vocantur. 
hanc significationem solemnem esse in Porphyrio testatur 



71 Indicem quaestionum Porphyrianarum exhibet Eduardus 
Kammerus in libello qui inscriptus est Porphyrii scholia Homerica 
emendatiora. Regimonti 1863 p. 8 — 32. 
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schol. B /'306, ubi in Xvaet aTCOQiag' 8id ri 6 IlQiafiog 
Ttv jiiiv ^iXe^avdQOv Kai zov MeveXaov ovx av scprj dvvao&ai 
Idelv fiaxo/ii€vovg dlV ^'/€t' dmdv, tov 8^ ^AxikXm xai 
"EytTOQa &eojQBl] inter alia haec leguntur ovTiog yaQ yuxl fj 
fifjTtiQ TTaQeaTiVf ovx i'va d^eaarjiai fiaxofievov, dXV iva fiif] 
d-eaarjfvaiy elaeXd^ovTog avTov deofitvrj, Yxxi ajua Tq) TtotrjTy 
ij TQay^ijdia dvveTai, 81* ocxtov ifjvxccywyovaa tov dxQoa- 
Tfjv, TovTiov TiaQOVTWv y,tL rcdcunt igitur hic quoque vo- 
cabula olxTog ifjvxccycoyelv dnQoaTfjg quae in tragicorum 
schoHis saepissime leguntur. idem scholion excmplo est 
eius rei, quam supra posuimus, ex quaestionibus Porphy- 
rianis hausisse auctorem alterius scholiorum cod. B gene- 
ris eas aut in brevius contrahentem aut forma dTtoQiag 
plane exuentem. uam ad eundem versum in schol. BL 
annotatur ; eTiei adteiv ^AXe^av^Qov fiekkei md^avcog VTce^yet 
Tov TcaTeQa, ^ExTOQa 8e avTOTVTrjv e^ eni t(^ tov oixtov 
av^eiv, TiaQcov yaQ evravd-a edcoxev av t^v ^Ekevriv cog Tovg 
OQxovg erciaTev&eig, ei 8e i^ai naatv cog kjJq dnex^eTai ^AXe- 
^av^Qog^ aAA' 6 naTrJQ to (pvatxov ov 8vvaTai f.ifi adteiv, 
similis ratio intercedcre inihi videtur inter scholia, quibus 
de prooemio Iliadis agitur. solemnem fuisse quaestionem, 
cur a voce male ominata (.i^vtg exordium sumpsisset poeta, 
docent amplae reliquiae, quae illius quaestionis supersunt 
in scholiis nostris. quamquam Bekkcrus unum tantum breve 
scholion aflfert ex codice B, quod hanc respicit quaestio- 
nem, taraen dubium esse non potest, quin omnium ha- 
rum reliquiarum fons fuerit quaestio et solutio Porphy- 
riana. nam teste Rosio 1. 1. p. 152 in primis codicis foliis 
extremae membranae, quae integras Porphyrii quaestiones 
exhibent, usu adeo attritae sunt, ut multa aut difficillima 
sint lectu aut ctiam nullo modo legi possint, quare 
magnam earum partem non solum Villoisonus sed etiam 
qui unius codicis B scholia in primum carmen edidit Bon- 
giovannius (Venetiis 1740) omisit. in his quaestio de pro- 
oemio Iliadis Porphyriana fuisse videtur. eam in brevius 
contractam habet AL: QrjTouat 8ta Ti dno r^g (,tfvt8og 
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jJq^o, oikio dva(pi]f.iov ovoinaTog. dia dvo Tadza, jcqmtov 
f.i€v, IV «t Tov Tid&ovg aTioY.ad-aQiBvajj to toiovto 
jnoQiov Tfjg xpvxrjg xal /tQoaenTinwTiQovg Tovg 
dxQoaTag sm tov itteye&ovg ytoirjatjf xal nQOBd-iarj cpeQSiv 
yevvalwg fjitiag ra Trdd-rj, f.dXko)v 7toHf.iOvg aTcayyklXEiv. dsv- 
TBQOv de xtL illud TtQoaexTixioTeQOvg Tovg dy,QoaTdg jtoieXv 
frequens in tragicorum scholiis, etiam breviorem illam 
quaestioncm praebet BL eTi trjTeiTai did tI aTto dvaq>rjfiov 
ovouaTog Trjg firjvidog ccQxeTai, eTtiXvovai de avTo ol TteQi 
ZrjvodoTOv '^^ ovTcog, oti TtQenov eaTi Trj Ttoirjaet to TtQooi- 
jiuoVj Tov vovv Ttov dxQoaTcov dieyeXQOv xai TtQoaexe- 
aTeQovg noiovv, el fieXXoi rtoXefiovg xal d-avaTovg dii^yela&ai 
rjQiocov, soluta denique ex quaestionis forma eadem legun- 
tur in AL rJQ^avo ftev dito inrjvidog, eneineQ avvrj Tolg 
TCQcniTixolg vjtod-eaig yiyovev dlXcog tb xal TQaycpdiag TQa- 
yi%ov e^evQe to itQOoifuov Y.al yaQ TtQoaexTmovg rjfiag 
f tcjov dTvxrjfidTcov dirjyrjaig eQydteTai, xal cog aQiOTog la- 
TQogy TtQcoTov dvaoTeXXcav Ta voarjfiaTa Trjg xpvxrjg voTeQOv 
Tijv uxaiv eitdyei, hic luculento quodam exemplo persequi 
possumuS; in quot varias formas observationes Porphyria- 
nae redactae sint. propria vocabula servantur, alia mutan- 
tur, multa omittuntur, omnia contrahuntur. ceterum ex 
his scholiis apertum iit; quod iam dudum intellectum est, 
Porphyrium penitus sese applicasse ad praecepta Aristo- 
telis; cuius dnoQrjfidTcov ^OfirjQixcov ampla fragmenta ipsis 
quaestionibus Porphyrianis nos debemus, quae Rosius col- 
legit 1. 1. p. 155 sqq. non huius est loci diversas quas viri 
docti protulerunt de his problematis sententias recensere 
et examinare''^ hoc vel ab iis, qui subditiciis censent 



72 lunior esl ZenodotuSy cuius Xvdsig ^OftriQfxciv anoQvifiaKav 
Suid, commemorat, Lehrs. 1. 1. p. 228. usus est iis Porphyrius qui 
laudat Zenodotum ad i^ 12 r 236. 

73 Yt principes nominem contrariarum inter se sententiarum 
Lehrsius 1. 1. p. 227 pro subditiciis habet problemata, Rosius 
1. 1. p. 154 iudicat : ceterum Arislotelis quaestiones conciso illo pro- 
blematum Peripateticorum sermone scriptas breviterque et enunciatas 
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problematis Porphyriiim iisura esse, negari non potest, 
ea tota, quod quidem ad artem poeticam attinet^ pendere 
ex Aristotelis philosophi doctrina. id certis quibusdam 
exemplis demonstravit Wachsmuthius 1. 1. p. 30 sqq., quo- 
rum unum alterumve infra afferendum erif^. quod cum 
ita sit non mirum est, si vel inter simillimas scholiorum 
tragicorum et Homericorum notas aliquid discriminis 
in universa explicandi observandique ratione intercedit. 
ibi grammaticum habemus, qui Aristotelis praccepta suis 
observationibus probat diligenterque notat, ubi cum iis 
consentire vel ab iis decedcre videantur poetae, hic phi- 
losophum, qui non satis habet examinasse ipsa carmina, 
num congruerent cum magistri praeceptis, sed qui eodem 
Aristotele duce causas simul eruere studet alte inhaeren- 
tes naturae humanae, quae omnis poeseos vim voluptatem- 
que efficiant. hoc discrimen clarius intellegetur perlustrato 
maiore scholiorum Porphyrianorum numero. 

lam si pergimus in recensendis notionibus a tragoe- 
dia in Homerica carmina transiatis etiam in Odysseae 
scholiis epica carmina ZQayqtdiai vocantur veluti schol. HQ 
^499 aTco d-eov tj^v agxtjv Ttjg XQayi^diag Ttoiovfievog, 
cfr. ib. 542. cohaerere videntur cum hac tragoediae no- 



et solutas fuisse opinor, a Porphyrianae cerle qua nvnc intolf>unlur 
disputalionis prolixa amptitudine lonye diversas. contra qaos K. 
Wachsmutliius genuina ea esse demonstrare conatus est in dis- 
sertatione de Aristotelis studiis Homeriais Berolini 1863 conscripta. 
74 lusto magis neglecta esse videntur problemata Porphyriana 
in explicandis Artis Poeticae Aristoteleae locis difficilioribus, qui 
haud raro singulari modo iis illustrantur. accuratam notionum Ari- 
stotelearum a Porphyrio adhibitarum investigationem vel intellegendo 
illi Aristotelis operi non sine fructu fore puto. sic, ut exemplum 
afferam(nam totam hanc quaestionera profligare non huius est loci) 
ex schohis modo exhibitis verborum iV ix tov nad^ovs anoxa&aQisvarji 
To TotovTo fioQtov Tfjg yfv^^TJg, quae aperte celeberrimam Aristotelis 
xad-ttQaiv T(av 7itt&i]/ndT(ov respiciunt, memorabilem explicationem 
praebet extremum scholion (og ctQiaTog iaTQog, nQtaTov avaaTiXltav tii 
voarifjiuTa rrig yfv/rjg vaTSQov ttjv Taatv inayfi. 
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tione, qiiae multis locis de vjio&eaei exponuntur haud ab- 
sona ab iis, quae in tragicorum schoHis inveniuntur. schol. 
BLV / 328 svv€xv(og zag TtQcc^eig eTtayei, maTiv Tolg TCQoei- 
Qt]fiivoig q)€Q(x)v. ev de Tial to jlii^ xar' avdQa Ta TtQax^ivra 
ifQatjBiv, aXXa xofira TtoXeig xal Tavva ad^Qoag, ajiia di ^ai 
ovfXTtXrjQot TTjv vTtod-eaiv, cfr. schol. ABL 0428. schol. 
BLV // 104 elg xivdvvov TtQoavayayojv vrjv vrtoS-eaiv 
lial Xvaiv Tov navvdg niS-aviog aviaTrjai tov adeXtpov. schol. 
BLV H262 cpvldaaei (.lev *^'EY.TOQa Trj v^tod-taei^ Trjv de 
xaiQiav Ttkrjyijv ^lavvi dcoQelTai, enl t6 e7ti7iivdvvov g)e- 
Qcov Tjjv vnod^eacv. schol. BLV 71114 naXtv eni to ytiv- 
dvvcodeaTaTov nQOi^yaye t-^v vn od-eaiv. schol. PQ 
(J*796 ov dC eavTTJg eQxeiac fj ^Ad-rjva, %va fitj avayxaad^f^ 
Ti elneiv neQi ^Odvaaeoyg xai Xvd^fj Ta Tr^g vno&eaecog, 
quod prorsus gemella habet in schol. Eur. Hip. 710 Xvolto 
yccQ av TCL TTJg vnod-eaecog. cfr, scholl. Ai. 387, 462 EI. 
818. idem qxxoAXveiv aliis locis significat arai^filv, schoI.V 
^809 ni&avcog to fiiq ev&vg anievai nQog ^AxiXXea' avrj" 
QrjTo yaQ ij ev jieeaci) didd-eaig :<ai 17 Teix^fiaxia. cfr. schol. 
Eor. Troad. 1129. Porphyrianum esse vocabulum ctifaiQelv 
testatur schol. BQ t 399 * * # * "^^ xaiTOi ov ne^i ovtov 
cpxovv, dXX^ dncivevd-ev tovtov xai ecpoiTcov dXXod-ev aXXog. 
Xvec de trjv dnoQiav to fieya ^oav avTOv xai ev eQrjfiicf eivai 
Ttai dcd TovTo e^aycovead^ai, ovk elaijXd^ov de ev tc^ anrjXaicp, 
To yaQ elaeXd^elv oXed-QOv Tcov ovvcov (av) enoiet nai avyQet 
Trjv vnod-eatv T^g ndarjg noirjaecog'^^. interdum singulas 
scaenas enumerat Porphyrius, quas poeta sustulisset, si 
rem aliter instituisset, veluti in schol. B-^311 — nQog tb 
TTjv oXrjv noirjaiv ni&avriv Trjv oi^KOvofxiav notrjTrjg die- 
d-eTo. el yaQ ecpvyov elg Trjv noXiv, TavTa Tolg ev aQXjj ^y^- 
veTOf Tecx^Qeig Te ol TQCpeg xai noXiOQma. xai ovd* Sv 6 



75 Mutilum est hoc sclioUon in initio, cum quaestio desit, ad 
quam respicit solutio. 

76 TTJg ndarig vno&iaewg BQ, quod emendavi. cfr. schol. BH 
X 15 avnofjiiog kxariittav tmv notrjaecjv jriv vnoO-eaiv i6rik(aa€. 
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^'ExTiOQ a7T(aXetOy xcoXv6f,i€vog viio T(iiv drjfioyeQOvttov ttqo- 
eX&elv, Ttat xccteattj av e^aycoviov to kocTtov fiUQog t^g ^lXta- 
dog. similia de universa carminum oeeonomia subtiliter 
observantur in amplo scholio BL ^ 1 schol. B <P 1 schol. 
BLJ5 494. notandum etiam est scholion BLB212 7t€og 
TtQoeiTtcov avtovg yeyekaxivai anovdala xai ov yeXoXa rtaQ- 
ayei keyovtag; taya ovv tolg eni QeQaltov TteQifiQrjtac t() 
d-Qaav T€ai TtaQQrjaiaatinov avttSv 6 X)dvaaevg, alkcog te 
TtQooiY.ovofiel elg oXtjv trjv Ttoitjaiv afivrjatlav QeQaitov 
diatov(y.276y^ov d-ijV fuv TtaXiv avttg avfjaet d'viiidg (xyfj- 
viOQ*, quippe quod sumptum sit ex verbosa Porphyrii com- 
mentatione in B, ubi TtQoaotyiovojiielad-at emendandum in 
TtQootY.ovofielad-at, luculentior fit tragoediae notio iis scho- 
liis, quibus quid Homerus primus induxerit in tragoediam 
exponitur. schol. ABL ^ 332 to f,iev yaQ ehtetv tt jtaQo^v- 
ttxov, to 8e &(j07tevaat dovloTtQeTteg, ^tQcotog de ^'OftriQog 
TtQoaio^ta Kcocpa TtaQrjyayev eig trjv tQay (t) 8ia v. schol. BL V 
Z468 7tQ(Stog 8e 7tal8ag iv tQayoj^icf eiadyet, schol. B 
84 fievefiale tfjv 8tfiyriaiv eig aXlrjv 8i(xd^eatv, 7tot7iill(ov '^'^ 
avtfjv, 7tQ(Stog ovv ytai to tolv 7teQt7tetei(Zv el8og e8et^e, 
TtotxiXov ov -mi d-eatQtytov nai mvtjttxov, exempla ^teQt- 
7teteiag notata sunt in schol. BL K271 fj8eta ^ ^teQt- 
Tteteta'^^ to 8ta toaovtcov eld-ovaav avtfjv 7taXtv axe^td- 
aat t)8vaaea tov e^ ^vtokvxov, schol. MQ 8 69 dcpoQfiijv 
7taQea%e t(p Mevekd^j} dvayvtoQtafiov xatvov. eiietvo fiev 
yaQ xotvovj tov fxev ^tvv-d-dvead^at, tov 8e d^toY.Qivea&at ott 
X)8vaae€og 7tatg tvyyavet, (Sa^teQ 7taQd NeatOQt TteTtQcmtatf 

77 yoce noixClXnv tam de dictione quam compositione carmi- 
num permultis locis utitur Porphyrius veluti schol. B ^269 IIoq- 
(fVQCov : — Inl 6k raiv TQ(i(av tn tioixi 1(6t€qov xi^Q^na. schol. 
A(?) ^309 IIoQifVQCov: — a^iov arifA^iova&at ori Tiot xCXXcjv ttvTog 
itcvrov alk(og xal akXcos iQf^trjvsvet (Tm dvvafjitv, schol. B^356 IToq- 
(fVQCov: — notxCXXeiv ai\ anovdu^ovra rriv noCrjatv etc. 

78 De Antolyci galea sermo est, quamVlixes nactus sit. haec 
est nsQtnireta. videmus iterum, quantum amiserit vox propriae signi- 
ficationis. 
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To 8i 7t€Qi7tsT€iav Tiva elx^v^ h. Tr^g 'Odvaaicog fivi^iiirjg 
elg ddi^Qva TtQomaovvog tou viov, €lg mioxpiav €fi7i€a€lv 
dXiqd-^iag tov MeveXaov, avTtj Toivvv tov veaviaxov f^ Ix- 
Ttkfj^ig xaiQov 7taQ€ax€ tiT) Mevekdq) tcov koycov. verbosins 
quoddam quod ad eundem versum spectat in E scholion 
vel clarius Porphyrium sapit h.€lvog f^iiv iXdl^i ^Qvq^iwg 
TtQog Tov NeaTOQidtjv, firj 7toT€ xoAa^ y^^S- ^ fiivToi Me- 
velaog TtQoaexTiY.og cSv Tqnovae twv )^yo(xivcov yuxi tjq^to 
XaXelv avTolg, TavTa de olxovo f.iia'^^ tov ^Ofxi^QOv, ycat 
%va 7tXaTvvr] Tt)v 7toir]aiv avTOv y.ai iva elnrj a eig Tfjv 
^lhdda ovK el^te. fiellet yaQ ^taQayayelv yxxI Trjv ^EkevrjV, 
diaT€ yvcoQiaat avtovg y.ai eiTtelv 7t€Qi tov Odvaaetog iTtai- 
vovg, ytai yuxTake^t ed^rj yvvacxela, xai afia xai ttjV ^EXevrjv 
iyxcofudaai. iv yaQ Tij ^lXiddt ovdiv eiTte t6 tv%6v 7t€Qi 
avTrjg i^taiveTi^Qta ^extrema corrupta, ovdiv €i7t€ tv^ov — 
i7taiv€TfjQtov Dindorfius^. 

Commode huic scholio subiungentur reliqua, quibus 
Iliadis argumentum longius persequi in Odyssea censetur 
Homerus. schol. Q d 245 did itoXXd Trjg ^tQd^ecog TavTrjg 
fiVTjfiovevet 6 ^totrjTrjg ov fiovov OTt 7tQ6g ttjv ^toirjatv avfi- 
q)eQ€t Ta fii) dedofieva Trjg ^lXtddog vvv ificpavi^etv, 
dXXd nai 7tQ6g Trjv fivrjaTrjQoxToviav TavTa (^xovofxrjTat xtA. 
schol. Q 5187 Td iv iXtddt 7t aQaXetcpS^ivTa dtd Trjg 
Odvaaeiag oJg fuag ovarjg Trjg 7tQayfiaT€iag 7taQa8id(joat, 
schol. E y 248 'KaXwg dva^tXfjQcoatg Trjg ^lXtd8og fj ^O^va- 
aeia Xey€Tat. a yaQ TiareXetxpev iael, iwavd-a Xeyet, eandem 
sententiam Porphyrium quoque habuisse docet schol. B 
ii 804, ubi Menecrati, qui contenderat Homerum virium 
suarum imbecillitatis sibi conscium praetermisisse ra fied-^ 
EYfvoQa, opponit xofAtJg 8i irafitevaccTo eavTt^ Td Xot/taTcov 
^rjTrjfidrcov €lg Trjv X)8vaa€iav' fuxQa ydQ fjv fj vTtod-eatg 
7t€Qi Trjg olniag tov 08vaaecog ftovov iv tc^ fteacp ovv ra 



79 Huius stirpis ypcabula frequentia in problematis Porphy- 
rianis. olxovofiixmg schol. AD A 1 aliis. noooixovo/ueTv schol. BL B212 
vide supra. oixovo^ixov schol. E y 366 etc. 
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TteQl Mevekaov xai NiaTOQog nal ^Ayaixefxvovog xat a;rAe5g 
TteQl Tov anoTikov dii^eiac nai xov dovQeiov %7t7iov, aXXcjg 
Te TtoXtoQytiav f.iaKQav ovk d^iov dnqyelad^ai avxov, 

Vt redcamus ad perlustrandas notiones a tragoediis 
in epicum carmen translatis^ non subsistit scholiasta in 
adhibendis meris notionibus, scd nc extcrnis quidem tra- 
gocdiarum subsidiis instrumentisque dcstituta esse vult 
carmina Homerica. saepius tetigi observationem, non omnia 
quae in dramate agantur etiam in scaena ct ante oculos 
spectatorum peragi, verum conspectui eorum subtrahi, quae 
visu vel nimis horribilia sint vel obscoena. redit haec in 
scholio BL V Z 58 jtuar^vd ytai ovx aQf^io^ovza ^aacXixi^ ijd-et 
rd QrjiiiaTa' TQOJtov yaQ ivdeixvvTat d-fjQtOTr^Ta, 6 8e dycQoa- 
TTJg avd-QtoTtog cov jtiiaei to ayav ttixqov nai ditdvd-QiOTtov. 
o&ev Ttav Talg TQayii^diaig y.QVTtTovat Tovg dQcovTag Ta 
ToiavTa iv Talg axrjvatg, Y.ai ri (piovatg Ttatv i^axovojLte-' 
vaig ri dC dyyikiov vaTeQov arjfxaivovat Td TtQaxd-iviay ovdiv 
aXXo q)ofiovfievot fj (jj cpo^oujtievot codd.^ /it^ avToi avfi- 
fxtarjS^ioat Toig dQCOfiivotg^^. hoc loco discrimen; quod inter- 
cedere monui inter schoh'a tragicorum et Homerica per- 
quam similia, in oculos incurrit. Aristophanes et Didymus, 
quos de eadem tragicorum consuetudine disputantes vidl- 
mus, nihil observant nisi poetas solere rem ita instituerc, 
Porphyrius autem vcl potius quem ante oculos habuit 
Aristoteles causam e natura humana repetitiim addit, cur 
hanc normam secuti siut tragici. spcctat hoc scholion ad 
illam scaenam, ubi Agamemnon fratrem, qui Adrasti prc- 
cibus commotus vivum hunc ad naves ducturus est, ad- 
hortatur, ne vitae cius parcat, ^nullus Troianorum pcrni- 
ciem nostrasque cifugiat manus, ne is quidem, quem matcr 
fetum alvo gestet\ poscit igitur scholiasta, ut Adrastus 
quasi post scaenam nccetur, ut mos sit tragicorum, qui 



80 Sequitur defensio Homeri haud dubie a Porphyrio profecta, 
cuius primarium consilium erat, ut Homerum contra vana Zoili Me- 
necratis vel ipsius Aristotelis opprobria tueretur. 

6 
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aut per nnntios aut, et hoc additum esse memorabile, vo- 
cibus quibusdam exclamationibusque post scaenam editis 
certiores faciant spectatores dc iis quae acta sunt. uni- 
cuique in mentero venient scaenae illac Agamemnonis et 
Electrae, ad quas et Aristophanes et Didymus de hoc poe- 
tarum tragicorum artificio disputarunt. 

Chorum vindicat tragoediae Homericae, quem di- 
cendi gcnus et scholii sedes tcstatur, Porphyrius in schol. B 
7' 282 — 6 di ^coujzrjg Tfj xakliaTevova]] t(Sv d-swv TavTtjv 
slnaKei» hcel yaQ stc^ aXkodaicfjg Ted-vrjxe JIaTQoy,i.og, tv&a 
jiirj TcaQUGL avyyevelg yvvaly.ig, di uakiOTa ytivelv ddytQva 
(pilovoi , xoQov al%f.iaX(x)TLdcov 7C£7coirjyi€ d-QrjVOvvza, 
s^aQXOVTog ivdo^ov tcqogcojcov y.tX. quid quod eccyclema 
adhibuit Homerus ? certc vividam ct re vera incomparabi- 
lem fabricae Vulcani descriptionem comparat schoh*asta 
cum eccyclemate, quo quae intus fiant in scacna specta- 
toribus monstrentur schol. B 2 477 dai/iiovuog tov TckaaTtjv 
avTog 6u7claG€v, cootcsq STci OKtjvrjg iyTtvxlrjGag ^sic ! 
non «cxixA^cxag vide p. 50 n. 54> ytal dei^ag r]fiiv ev 
cpav€Q(p To BQyaGTriQiov, et ad perficiendum apparatum 
tragicum habcmus deum ex machina ab Homero ad- 
hibitum sccundum schol. BLV B 15G elg togovtov TCQoayet 
Tag 7C€Qt7C€T€iag, cog firj dvvaGd^at avTag aXkov el (tirj (xovov 
fxeTad-elvai t6 d'€iov. ^CQcoTog di Tolg TQayixoig €iGrjy^GaTo 
f^rjxavdg, quod ex more excerptum est ex ampliore scho- 
lio Porphyriano ad v. 155 in BLV did r/ de 7CQO€i7CovTog 
Tov ^AyafUfivovog iv ToXg 7CQo^€fiovl€Vf,ievoig (75) *^v^€ig S* 
aXkod-ev aXkog SQrjTveiv ejcieGGtv, OQfirjGavccov tcov ^^Ellrjvcov 
€7ci Tag vavg ovt€ X)dvGa€vg ovt€ akXog ovdeig tovto ercoirjae 
Taxecog, dlV 6 f,iev ^arrjyiev auXcog fxovov ovxi aTCTOfxevog 
Trjg vr]6g, oi 8e eni Trjg enxXrjaiag f,ievovat, Yxxi TcaQayiveTai 
rj Ad^Tjva a7c6 firjxccv^g coa7C€Q xa&evdovTa eyeiQOvaa 
t6v Odvaaea; — — dto 7CQ6g tovtov r) ^Ad-rjvd rjxet' ov 
ydQ 7Ci&av6v d-eov dixcc naTaaTelXeaS^at toiovtov ^oqv^ov. 
neque hoc loco fons Porphyrii obscurus est, proditur enim 
scholio B Bl^ ^AQtOTOTekovg. ()id t/ 6 ^AyafiifAvcov otco- 
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TteiQcriac tmv Axmtiv, %al ovTcog enQCt^sv oiaTE oliyov tcc 
EvavTia ovfifi^vat tj e^ovkeveTo; xal to Kcolvina ano ^trj" 
Xav^g. jy yaQ ^Ad^r^va e7tcolv€v\ eOTt di a7Coir]Tov to firjX^" 
vTjfia Xvetv alkcog el f.iri e^ avTov tov /.ivd-ov. (prjoi de o 
AQtGTOTelrjg notr^TtY.6v ftev elvat t6 fxtfieta&at tcc eixoTa^^ 
yivea&atj liai TiotrjTcSv fiaXXov t6 luvdovovg naQetaayetv, ei- 
xog de y.tX, ®2. recte scholion intcrpretatus est R. Wachs- 
muthius 1. 1. p. 31 Aristotele» interrogat cur Agamemno 
Achaeos adeo tentet ut in stimmas angustias veniat, porro 
opprobrio ducit, quod difjicultas artificio praecidatur poe- 
iae non licito, nisi genuina sunt haec Aristotelis apore- 
mata^ repeto, sat bcnc versatum fuissc qui ca componerct in 
Aristotelis philosophi libris, nam quae in AP. 15 p. 1454» 37 
de adhibendo dco ex machina praecipiuntur ad amussim 
cum scholio illo conTcniunt (paveQov ovv oTt nai Tccg lu- 
aetg tcov (lid-cov e^ avvov det tov fivd-ov avjtt^aivetv xai 
fii] oianeQ ev Ty Mrjdeicf dno firjxav^g >^ai iv Ty ^lltadt tcc 
neQi' Tov anonXovv. non cogitandum esse cum Gracfen- 
hahnio et Welckcro de tragocdia quadam ^Lhag nominata^ 
puto iis, quae dc notionibus tragoediae propriis in carmina 
Homerica translatis dixi, extra omnem dubitationem po- 
situm esse. 

Haec sufficient ad indolem naturamque observatio- 
num, quae ad artcm poeticam spectantcs in scholiis Ho- 
mericis^^ inveniuntur, rectc aestimandam. paucac notae, 

81 Eixora scripsit. Wachsinuthius 1. 1. p. 32. ilfafhora B. non 
attulit Wachsmuthius, quo eraendatio certa redditur, Porphyrii verba 
p. 51» 31 orav yuQ tf/« rtiv fixoruv yfyvrirni (scil. i} Xvaie)^ ov firi' 
yjivri rovr'' larlr, lifi* ors TiQoxeirai -fi-eog. 

82 Sequitur Homeri defensio, ex qua memoranda p. 51» 28 
Bekk. uftu ^k 6 noirifrjg ttyaivitiad-ni nsnoirjxs rov axQoarrjV' ro r€ 
yuQ uTroprjvtti xnl ro nttXiv ttg 6q9-6v iXtWp roccyixdVf xal rov noirjrov 
iTnfioXri fvoyxog. i} (T^ Ivaig ovx ano ftri/avijg, 

83 Quod in poetis tragicis affectavi, ut iu reliquiarum coUe- 
ctione omnia quae supersunt grammaticorum iudicia ederem, id 
in Homero pluribus de causis non necessarium duxi, quare notarum 
Homericarum specimina tantum hic illic in annotationibus exhibui. 
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qnibus ad artem referendis carmina Homerica uon pro 
tragocdiis accipiuntur, aut eiusdem Porphyrii quaestioni- 
bus originem debent aut ita comparatac sunt, ut de au- 
ctore earunf certi nihil definiri possit. prioris generis 
exemplum praebet schol. A (?) Z 129, ubi Porphyrius in 
solutione quacstionis de mytho quodam disputat ab Ho- 
mero suo tempore et per dignissimam aptissimamque per- 
sonam narrato ®*, alterius generis sunt notae rhetoricae in 
scholiis Homericis tragicisque frequentes, de quibus infra 
verbum addam ®^. 



84 ^ToTg 6k Xeyofiivoig xaX xexQitjTjxoai fxvd-oii "OfxriQog xQlviav 
ttvxovg efg j^p^Civ xaTa xaiQov roig riQfaaiv aruT^&fixev. rtt 6^ xctTn rrjv 
JIvxovqyCkv ofxsTov ^v d^ivcti nj) /liofjiri^ei . 

85 De grammaticorum Latinorum studiis in illustranda arte 
poetica positis alio loco accuratius disputare mihi in animo est. hic 
breviter tantum ex commentariis Donati in Terentii comoedias 
conscriptis, unde fere omnis horum studiorum notitia nostra pendet, 
adumbrabo, quantopere ut in omnibus artibus litterisque ita'etiam 
in hac re grammatici Latini Graecorum vestigia presserint. mira 
quae intercedit necessitudo inter Donati Graecorumque observatio- 
nes in dicendi genere et in materiis, ad quas animum advertebant 
grammatici, cernitur. quod ad dicendi genus attinet, Donatus aut 
ipsa graeca vocabula in commentarios suos recepit, aut graeca la- 
tine vertit. utriusque rei pauca exempla afferam. praeter vocabulum 
otxovofitaj quod modo latine modo graece scriptum sexcenties legi- 
tur, inveni eleganter hisit ad a/n<fi fioXCav Andr. Y 4, 52 artificiose in- 
culcat poeta to ntlf-avov Eun. II 3, 68 Ifinad-iag a/nXid^ei Adel. III 
2, 3 vnod-eaig comoediae Phorm. I 2, 7 necessaria est ad fabulae inC- 
raaiv ataritia Demiphoni» Phorm. I 2, 19 et simul est hic nQonaQa- 
axevrj virginis agnoscendae Eun. IV 1, 6 xara t6 aitoniofievov Eun. III 
1, 45 naQa nQoadoxCav Eun. I 2, 18 ib. II 1, 17 xa&anTOficvog mores 
Eun. n 2, 20 TQayixmcQov Andr. II 1, 1 naQixraaig tragica Eun. III 
1, 10 xtKTaaTQO(f>rj Hec. III 5, 38 ^ewy dno fir};^avfjg Andr. 11,1 rjd-ixtag 
Adel. III 2, 6 To noenov Andr. II 6, 16 alia multa. vpcabulorum grae- 
corum, quae latine vertit Donatus, facile est magnum numerum col- 
ligere. suflQciet hic indiculus latinorum: artificiose eminenter apte 
bene recte mire eleganter necessario importune (dxaCQiog) argumentum 
exitus fabulaCf cognitio expectatio sublimitas tragica, spectatoribus ge* 
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Est igitur summa eorum quae hucusque disputayimus 
haec: in schoHis, quae supersunt in poetarum tragicorum 
fabulas et in Homeri carmfna conscripta, observationes 
inveniuntur ad artem pocticam spectantes numero paucae, 
quarum alterae consentiant cum Aristotelis de arte poe- / V 

tica praeceptis, alterae cx ipsis eius praeceptis pendere 
videantur. primus intcr grammaticos, ad quem certis ve- 
stigiis ducimur, Aristophanes Byzantius de arte a poetis 
tragicis in componendis fabulis adhibita obscrvavit. praeter 
singula iudicia in argumentis servata eius disciplinam il- 
lustrant in scholiis Euripideis ipsius Aristophanis, in scho- 
liis Aeschyleis Sophocleisque Didymi observationes et re- 
rum explicatarum natura et dicendi gcnere Aristophaneis 
simillimae. cx Didymi copiis hausit recentior grammaticus, 
qui in paucis observationum generibus vires suas exerce- 
ret, iudicii perversitate non miniis quam verbositate a 
Didymo divcrsus. cum his observationibus consentiunt 
quae de arte poetica in scholiis Homericis disputantur eo 
potissimuni, quod auctoribus notarum illarum, Aristoteli et 
Porphyrio, carmina Homerica sunt pro tragoediis. et cla- \^ 

rius quidcm scholia Homerica ^ristotelis doctrjnam serva- 
runt, quoniam Porphyrius, ipse philosophus, in disputatio- 
nes suas integra problemata Homcrica recepit, quae nisi 
ipsius Aristotelis, certe philosophi sunt, qui Aristotelis 
praecepta ct aporemata in promptu habuerit et numerato. 

sla narranlur^ ad fliscrimen perducld comoedia, praeslruxit ad exitum 
fabulae. in tanto consensu notionum materias etiam quae a Donato 
tractantur similes esse earum, quas in scholiis graecis videmus tra- 
ctatas, vix est quod moueam. ad declarandam hanc rerum similitu- 
dinem in collectione reliquiarum scholiis graecis hic illic Donati 
observationes subiunxi. 



GRAMMATICORVM GRAECORVM 



DE ARTE TRAGICA 



IVDICIORVM RELIQVIAE 



ArrEAOE EKKYKAHMA 

Hec. 484 xara to aiiOTriiiLievov iaipayrj rj IloXv^ivr^, 
ed-og yccQ TOig TQayixolg to f.irj 87t^ oipeL tiov d-eaxcov avai- 
Qelv. TJviddTjaav yaQ av oQoivreg ToiavTTjV &iav, 

Electr. 1384 ivd-ade tcov loycov yevo/iiavcov nQog Ttjv 5 
^HleycTQav «c tov t)QeaTov, ovdiv Xeinei elg t6 aveXelv Ttjv 
KkvTaijAvtjaTQav, aneQ iv tc^ i/Li(pavel 6 TtoirjTrjg ovn eiarj- 
yayev. * 

ib. 1495 TZQOcpaaiv ixavrjv evQe tov jLn) iv tc^ ijAcpavel 
(povevaai ccvtov. 10 

ib. 1404 «r aTy ho aTeyai: eS^og exovai Ta yeyovcTa ev~ 
dov anayyilXeiv Tolg e^co ol dyyeXoi^ vvv di did to jli?} dia- 
TQifieiv iv T<^ dQdf.iaTi ovn inoirjaev. tovtci) ydQ nQOxeijtievov 
To XOTCf Trjv ^FIkimQav iaTt ndd-og, vvv Toivvv fiocoarjg iv 
Tfi avaiQeaet Tfjg KkvTaif.ivriaTQag dnouei 6 d-eaTrjg y,ai iveQ- 15 
yeaTeQov t6 JCQayjna yiveTai ij dc^ dyyekov arjjLiaivojnevov, nai 
t6 (poQTiytov TTJg dxpecog aneaTi, t6 di ivaQyig ovdiv rjaaov 
y,ai did Ttjg ^orjg inQayfiaxevaaro. 

Ai. 815 fiiv acpayevg ^aTrjyev : fieTdxeiTat rj aytrjvTJ in* 
iQrjfiov Tivog yj.OQiov , evd-a ^lag evTQeniaag t6 ^irpog 20 
QTJaiv Tiva 7Cq6 tov &avdTov 7CQ0(peQeTai^ ircei yelolov ijv 
ycocpov elaeX&c^vTa neQineaelv Tc[i ^icpei, eaTt di Td ToiavTa 
naQd Tolg 7caXaioig andvia, elvod-aat ydQ Td nenQayfdva dC 
dyyeXcov dnayyekXeiv, r/ ovv t6 avuiov; (pd-dvei yilaxvXog iv 
&Qyaaaig Trjv dvaiQeaiv ^YavTog dC ayyeXov dnayyeilag' 25 
Yacog ovv -mivoTOfielv povXofxevog yjxi fxrj xaTaxokovd-elv Tolg 
ereQov Tiv6g vn* oxpiv d^x€ t6 dQcifievov. rj fiaXkov h.nX^" 

7 Iv T(p ifKpaCveiv LG, quod emendavi coll. schol. sq. 
13 joiufp yciQ scripsi tovto yag LG. v. p. 46 n. 51. 
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^t ^ovloiiievog' elntrj yaQ xarrjyoQelv dvdQog 7vakaiov ovx 

(iaiov ov8e dintaiov. 

ib. 308 sv (J' SQiTtioig veytQcov: iv rolg 7tTM(,iaac tmv 

veKQMv xaTaTieacdv exeiTo, d-avpaaTcog de vtt^ oxpiv rjyaye 
5 ra jiQayfxaTa fneTa^v TCiiv jrTco^tccTcov ttjv rpavTaaiav hu- 

deiyyvg, olov xat to ixaQ^ "^Of^ir^QCit TieQi tov KmXco7iog(t 298^ 

\awaadfievog Sid firjXcov^» 

ib. 346 7CQoa^le7reiv d^ eSeaTc: evcav&a ey,xvxlr]ind ti 

yiveTai, %va cpavfj ev fieaoig o ^iXag ycoijtivioig. elg en^rlvj^iv 
10 yaQ (peQei xal TavTa tov d^eacfjv, Ta ev Trj oipec neQmad-e- 

OTeQa. deixvvTai de ^icprjQrjg '^ftarcjof.ievog fieTa^ tcSv tcoc- 

fivicjov nad-rii.ievog. 

Eum. 64 e7ci(paveig ^AtcoXXcov avfi^ovlevei ^OQeaTjj xa- 

TaXiTcelv fiev ro /navTelov, cpvyelv (J' elg ^Ad-rjvag. xal dec- 
15 TSQa de yiveTai cpavcaaia, aTQafpevva yaQ f.irjyavrjf.iaTa evdrjla 

7Coiel Ta xofra ro fiavTelov cog exei. /xai yiveTai oxpig TQayii^rf 

To fiev ^icpog fjfiayfievov eTi 'mTexiov \)QeaTrjg, ai de ^ivnkci) 

rpQovQovaat avTov. 

OIKONOMIA 

20 Eum. 47 (paiveTac e7ci anrv^g t6 ftavtelov. ?; de jcqo- 

(pfftig ^CQoeiaiv e7CiY,Xrjaeig, cog e&ogj tcSv d-ecov 7Coirjaoftevt], 
d^cQoOTCTCjog 8e (re W) Idovaa Tag ^EQivvag xvTikct) tov X)Qe- 
atov liad-evdovaag 7cdvTa ftrjvvet Tolg d^eaTalg, ovx (og dirj- 
yovfievrj Ta mco ttjv axrjvfjv {tovto ydQ vecoTeQixov EvQuci- 

25 deiov), vjco de Trjg hi7chri^cog Ta S^OQvf^rjaavTa avTtjv xoTa- 
firjvvovaa (piloTexvcog. 

Hec. 1 dcpeig 6 TloXvdcjOQog to acofta eavTov 'mi ftovrj 
ipvxrj (Sv alcoQelTat e^tdvo) Tijg firjTQog avTov '/,ai leyet eig 
eitr/Koov avTrjg Trjv Te acpayrjv avTov xa/ Trjv eaoftevrjv Tfj 

30 ddel(py avrov noXv^evrj v(p^ ^EXlrjvcov. e^toirjoe de tovto 6 

2 oifSk dCxaiov add. G. 

7 ixxvxXfifid T< Br. et Vind. 281 iv xvxXrifxmi L. 
1 5 Choeph. 973 avoCyfxai 17 axrivri xtti inl ixxvxkrifiaTog {iyxvxXtj' 
fXttTog M) ofjattti ra a^ofxttjtty a XiyH ^tnX^v Tvoavvida, 
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TzoitjTTJg e^STTiTrjdeg, %va d^Xa naoi noirjarj ra xaraToy JTo- 
kvdioQOv, ycal ev aQxy Tcavrajv rviv avrov dQafiarcov TtoieTv 
eiijjd-ev. 

Troad. 1 ^xw XiTtMv : oXog eG\;l rov &eaTQOv 6 EvQiTti- 
dtjgj TiQog aq)OQiov rovg Xoyovg vvv 6 Tlooeidtov Tiotel, 5 
TvaQciv ev 7;^ vnod^eaei, noXkaypv de roiovTog, cog ev Tdlg 
Baxxaig 6 Jiovvaog ^rJ7,a) Jtog nalg Trjvde Qrj^aicov x^ova^. 

Phoen. 88 co Yleivdv oY^oig : fj tov dQajnarog diad-eaig 
evrav&a j&ycoviaTiY,cjOTeQa yiveTai. Ta yaQ r^g ^IoicaaTrjg naQ- 
ely,6iLievd eiai <sic !^ xat ?r£xa tov x^eaTQov exrsTara/. 10 

Troad. 36 ttjv S* ad-liav: afxeivov rjv ano tcov nQayf.KX' 
Tcov naQayea&at 6dvQ0f.ievriv ra naQOvra. ovtco yccQ av rj 
TQaycodia to nad-og e^xe, vvv de ifJvxQcog TcTt d-eoTQCi) nQoa- 
diaXeyeTai. 

Orest. 128 eldeTe 7caQ* axQag : — evioi de cpaai Tolg 15 
dftcoai TavTa leyeiv, ol de nQog to &iaTQOv, ycal afieivov. 



6 Donat. ad Hecyr. I 1, 1 nom genere hic utraque TTQOTttxixa 
TtQOfftona inducunhir. nam et Philotis et Syra non pertinent ad argw 
mentum fabulae. hoc autem maluit Terentius, quam ut aut per proto- 
gum narraret arqumentum aut d'6ov ano fJ.rj/ccvTJg induceret loqui. 

9 schol. BL ^ 1 — rjv^r^ae J^ to ayoDViartxbv r^g vnod^iamg ry 
Ttov d-iiov noovotff, Ponat. ad Andr. 1 1 tft hac scena haec virtus est, 
ut argumenti narratio actio scenica vide€itur, ut sine fastidio longus 
sermo sit ac senilis oratiq. ib. haec scena pro argumenti narralione 
proponitur^ in qua fundamenta fahulae iaciuntur: ut rirtule poetae, 
sine officio prologi vel d^iov ano ftfiXf^vrjgy et periocham comoediae 
populus teneat, et res ngi magis quam narrari videatur. 

12 ut Sophocles fecit in Electra 1126 sqq., ubi scholiasta Xa- 
fiovaa t6 TEv/og ipriaCv* vnegtpvtog dk f/€/ ry Siad-iaei Xafiovaav xal 
(iaaTaCovaav ra oara o^vQsa&at. idem vitium exprobratur Euripidi 
in amplo scbolio Troad. 1129 01; &aaaov: — tovto 6k nQog ttiv dQa- 
fiaTixfjv vno&eaiv fi€firi/dvr]Tai, ontog to IneiaoSiov inaydyoi tovto 
inl T^f axr}vrjg, TrjV t£ dan(da naQaiasvfyxoi xal tov IdaTvdvaxja. — 
xofi^l^a (cfr. Aristophanis xofx\pBVQinidix^g) dk ravra ndvra n€no£r}X6. 
naQyQrjTo ^k ro TQaytxov xaraaxevaafia. efnSQ yuQ noQrjv 17 jivSQO- 
fxdxq, oixjQOTiQOV av iyiviTO t6 nddag ^rjvovarig avTrjg tov X6iov 
naJSa. dvTixaTrjllaxTai ^k tov toiovtov nd&ovg ttjv TTJg danlSog iiaa- 
yayy^v. 
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s^peXxvoTLTidg yag botiv aei /ndk)Mv tmv ■d-earcSv 6 TtotrjTrg 
ov (pQOVTil^cov T(Sv dnQi^oXoyovvTtov, 

Electr. 86 (o cpaog ayvov : oXocfvqoig Igti Tijg ^HlexTQag 
sv Talg f.iov(ff8iaigy OTteQ ovvrjd^eg ToTg TQayimlg, luvrjTindv 

5 Tov Ttiv&ovg, tovto di t6 TTQomoTiov evvovv sgtI t(^ aTto- 
d-avovTi, ercai 8e arjS-eg ioTi nQog Tovg d-eaTag i] TiQog eav- 
TYjV TavTa TtQoadiaXeyeod-ai, cog (X7tojAe/ii(po/ievrj Toig S-eoig 
rj jndQTVQag tcov d^Qrjvcov Y.aXovaa nQog Ta OToixela noieiTai 
Tov loyov. nai ovTcog ^jtiiv drjlco&i^aeTai, ontog diey.eiTo ini 

10 Ttjt avjLi^dvTi 'A.axd tov 7iaceQa, 

[Hippol. 524 Tolg evdov rj(.iXv: Ta de ak)M, a (pQOvtOy 
(tQxeaei aQa evdov dcrjyi^aaad-ai (piloig, onoid ioTi, xat (iti] 
ini Tov d^eoTQov TavTa ix(peQeiv.^ 



Ai. 1 jtaQeaTiv 'Odvaaevg ini ttjv a^xrjvijv aycovitov xai 
15 nokvjtQay/iovtoVy jtiij tl ano ixd^QOV ^tdd-rj. JtdvTa di Ta Ttjg 
mtod-eaecog avve^^Tixtog idi^ltoaev iv r^i nQooi(.ii(i), nQog Tiva 
Xoyogy ycai nov i] ayrjvrj, nai t/ ytQdvTec ^Odvaaevg, iv di 
T(i) "^nelQdv Tivcx ijdr] Yx^^S ^' '^areS-eTO Trjg vno&eaetogy tog 
neQi ixd-Qov ^'xer Sel di 7tdvTa Ta Trjgvnod^eaetog avvey.TiY.d 
20 e),vai iv aQxfj. 

ib. 23 xaltog di tovto inoirjaev, %va avvexrjrai eTi f> 
vno^eaig Y,ai to dniaTov elg a(.icpiyvoiav dyrjTai. 

ib. 38 iv Tolg dfioi^aioig xara ^Qaxv drjXovTai r) V7t6- 
&eaig, nvvd-dveTat di nQcoTov, el ccQa ^tQog -KaiQOv novco • 
25 ei yaQ avTog ioTiv 6 tov cpovov dQdaag, nQog naiQov av 
eYrj novoiv ^Odvaaevg, 

ib. 41 x^^H^ [iaQvv&eig: 6 jtiiv ^Odvaaevg 7tvvd^dveTai, 

nQog t/ avTtp XQ^,^^!-^^^ ' ^ ^^ ^'J^ aiTiav iniiyayev, vcp* fjg 

mvrjd^eig eig xo^^ov rjxx^rj. tovto ydQ ioTi to lelnov Trjg v7to- 

30 d^eaetog. fifxeXg di cog nQoeniaTdf.ievot ra nQdyf.iaTa dfi^lv- 

TeQov "/jaTavoovfiev. 

ib. 62 Tovg ^cJJrrag: Tovg tfSvTag TtSv fiocov drjaag cog 

30 cfr. prolegg. p. 36 n. 42. 
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alxiiiaXiiTovg avdQag ayec xat za Xoma 7Toif.ivia* nid-avov de 
xal TovTO TVQoeiQ^G-d-ai, iva, otav einr] jj Tixf^irjaaa TtsQi 

TOV ^QIOV, nQ0e7tiaTMl.lB&a TOVTO, 

Electr. 1 — anavTa de ^inlv q^ikoTexvcog ev ^Qaxel de- 
drjXioyLev 6 ^roitjTrjg' tov totcov Tjjg anrjvtjg' tov tqotiov iog 5 
TtaQeXa^ev avTov naQa Tt^g ddekcpfjg -mi nQog tov JSTQOipiov 
e^e&eTO, tov xaiQOv ev (^ naQeiaiv elg tag Mvntijvag' tov 
avvovta, otl nvkadrjg' (piqai yaQ vnonaTiiov (y, 16) ^llvladrjy 
Ti xQ^i ^QCiv ev Taxei ^ovXevTeov*. 

ib. €0 Tov aTQctTrjytjaavTog: noXXantg naQaTr]Qovf,iev, oti lo 
oe 7taXaioi ra avveY.TiY.a tcov vnod-eaeiov ev aQxalg rifA.lv drj- 
Xovaiv, i^ai vvv drjloi nQog Tiva 6 loyog, oneQ tjv avayxaiov 
nQoaconov, 

ib. 32 dia Tijg dirjyt^aecog TavTrjg ro Xelnov Ttjg iaTOQiag 
nQoaavenlrjQioaev i^filv. 15 

ib. 94 oaa ttjV dvaTrjvov : xara ^Qaxv evdeixvvai ra Tijg 
vnod-eaeiog, idov yaQ eyviofxev, oti adeXiprj TOv^OQeaTov Y,ai 
dia tI d^Qrjvel, n^iv yaQ 7]f,iq)i^aXXeTo eiTe ^HXiY.TQa eativ 
eiTe nQoanolog. 

OT. 14 ev Ti^ nQcoTi^ Xoyip eyvconaf.iev ro ovof^ia tov 20 
Oldinodog xai otl naiaveg elaiv ev t^ noXei. vvv de dia T^g 
ertexvov ene^eQyaaiag, oti nai ^aailevg, xai ttjv cuTiav tcov 
naiaviov. nQoaytoyov de elg neid-co to nQooijuiov. 

ib. 33 ov f,i6vov ovv cog ^aaiMijog deovtai, dXla xai ao- 
cpov, xorra ^Qaxv de naQefificcklei i^filv o noirjTi^g Ta r^^ 25 
iaTOQiag tov Oldinodog. 

Antig. 155 — naQatrjQei de otl navTrj enifieXiog dia- 
yiveTat drjlijov fif.ilv Ta nQayfxaTa 6 ^coirjTrjg, oiaTe eanaQd-ai 
f.iev avTci luxi naQcmela^ai ezeQOig nQoaconoig, 7ravxa de drj- 
Xova&ai. 30 

Prom. 193 Tr^v vnod-eaiv ^ovXofievog dida^ai to ^teQi- 
eQyov Tov yvvaixiodovg rjd^ovg nQoaeXa^ev. 

18 TTQiv yaQ — TTfJoanolog add. H. 

23 7r€t&(o vocabulum hoc loco mirum. sensus requirit vno&iaiv^ 
quod compendio scriptum fortasse falso legit librarius. 
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OT. 8 naai i^Xeivog;: ij Ttaai rolg imrrjdevinaaiv 7] 
VTtavMvaTeov dvd-QCjTcoig, md-avMg di to ovofia tov ttqoXo- 
yltovTog idrjlcoaev. afAa di xat elg im&vf.uav (pigei tov d-ea- 
TTJv Tiov neQt Tov Oi8i7todog. ovn ev&vg di Tag alTiag Tijg 
5 do^rjg imiyei^ dU.d TafueveTai xara (^QCcxv iv TtaiQti) ivdr,' 
aeiv xcfAcJg di ov di^ dyyektov dm^yyelTai, %va dialeyof^evov 
avTov 6x JeXcpiov elaaydyr^ tov KQeovta, 

Eiim.47 — TadeTtQioTa evxccl xal imnlrjaeig d-ecov, %va 

ano t(jov evq)r]iLioTeQiov aQ^r^Tai fi TtQocpiJTig. oiKovofiiyuSg 8i 

10 0V7, iv dQxy diioneTai X^Qeatrjg, dlld tovto iv f.iia(p tov 

dQafiaTog KaTaTaTtei, Tafuevoftevog Ta dnfiaioTaTa iv fiea({). 

Prom. 88 TexvrAov t6 firj ev&vg eiadyeiv Xalovv to 
avveKTLKOv TtQoacoitov TtQog iQed-cafiov tov drtQoaTov. fieya- 
Xocpvcjog Ta TeaaaQa aToixela im^aXelTai. 
15 Ai. 6 — TtQoaoxrjv di iQyaCetcii t(^ dnQoaTy TteQi tclv 

drjlco&rjaofievcov. 

1 tj vnaxovatiov avd^tonotg L ^ vno ntcvrtoy Elmsleius. 

3 idem eodem sensu vocabulum restituerim schol. Antig. 80 
TovTO rj^rj 7^^ ^ntO-vfjLlag uv^rfTtxov i. e. augetur audientium ex- 
pectatio Antigonae verbis av fjikv T«(f' av nQov/oi' ^yto Sk Sri t«- 
tfov j^foaova' a^eX^p^ (ptXTaTtp noQBvaofxai pro intd-vfitag libri prae- 
bent nQod-vfilag. cfr. schol. BLV ^512. 

5 schol. AB Y 443 ntd-avtog avaQT^ tijv inid-vfiiav Ttav axQoartJV, 
tig TiXog Tfov notrjattov iavTtp Tafiiavoftivog t^v aq^ayiiv "ExTOQog. 
schol. EHMQ y 184 ^aifJtovCtog 6 noirfirig ifxfiuXtov eig im&vfiCav Ttov 
v6aT(ov Tov axQoaTYiv avaQTa naXiVf iva ra Xoina Jt' aXXov j^ojqCov 

8 quod initio superi precibus adorantur probatur scholiastae 
ad Antig. 155 aXX^ o^e yuQ ^rj ^aaiXevg: aQiOTa xal fisyaXotpQovtog 
ffifaxfvaaTai avT^ 6 x^Q^^' fT€Qog yaQ av Tavia nQfoTov tiarjyayeVf 
oTi rjfifrg avvrjxfi^rjftev vnb Kq^ovto;. /dQUV cf^ t6 nQ(orov fxlv fvxhv 
avTOvg noiriaaad-atf i^rjg cff ^rjXfoaai vno Ttvog avvri&Qoia&rjaav et ad 
V. 150 ndvv mO-aviog Ta Tijg fv/rjg ' inifivrjad-ivTfg yaQ dva^fQtov nd- 
Xiv in\ Ta xai' aQ/ag fv(prifja TQinoir(ci. 

12 hoc Aeschyli artificium recentior scboliasta in A perperam 
sic interpretatur aQfAo^ovTiog (prjalv 6 noirjTrig firj fvO^vg dhTfinftv tov 
IJQOfirid-^ay Xva firi ^o^r^ uipQiov xal avd-d^rig. 

15 Donat. ad Andr. I 3 hic brevis et comiva (leliberalio esl, muffna 
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ib. 387 ca ToiavTat TtQoq^covrjaeig ov diaXvovai xrjv vrro- 
^saiv 7iaQa}.af.iPavovaat to itiikkov, alka nQoaoxrjv eQyaKov- 
Tai Tq) d-eaTfi 7rQoado7,ovvTi Trcog to deivov anavTriaeiBv. 

Electr. 3 TrQoaoxrjv 6 koyog ajreQyateTai, axo/rot-vTCov 
rjiiicdv Ti dr^7roTe ^rQod^vf.ieiTai Trjv Trokiv idelv. 

ib. 22 c?x//// : aTTOvdrj. md^avcog 8e eyeiQeL tov ccy.QoaTrjv 
7rQoaexeiv To7g eQyoig, a Ta^ecog avjii^ovlevei Telead-^vai. 

Ai. 326 xai drjldg iaTiv cog tl dQaaeicov: 7rQoaey.Tiiia 
TrQog Tov (xyQoaTrjv, Hva TrQoaexfj dyQi^eaTeQov zrQoadoxcov to 
avjiifirjaofievov. 10 

[Antig. 202 7raQ0^vvTLy,a de Uav TavTa tcov dy,ov6vTcov. 

Electr. 1344 a^reQ leyofieva TrQog axQov earl TraQo^vv- 

OT. 118 — yaXcog 8e (py,ov6/in]Tat, i'va Tecog/ir^ eXeyxoiTO 
t6 yaTa t6v OidiTtoda. 15 

Ai. 469 dkV code f ^jTQeidag: dkV ecprjad^riaovrat 
01 ^TQeidai, edv ti yevvaiov dQaaag 7rQ6g Tovg TQoiag dTro- 
d-dvco, ayvoovvTeg oti eyovaicog yeyove /ttoi 6 d-dvarog. yaXcSg 
de ovy e^rrjveyye Trjv dXrjd^rj do^av, Scog av dQaar] aTteQ av- 
Tog V7rovoel. 20 

Electr. 82 (.ir^dev TrQoa&ev: ajtia (tiev elg ro XQV^^l^^ov 
avf.i^ovXevei TreiS-ead-ai t^7 -d-ec^, afia de xal 7rQ6g Trjv V7r6' 
d-eaiv dieXvd-t] yaQ av t6 Ttav e^aQxrjg firjvvd^evTog OQeaTOv. 

exspectalione p9puluvt rerum imminenlium commoiura, metu el cura 
aestuantis Davi consideratione proposila, 

3 schol. BL H 29 6 fjilv axooaTrjg ^(tva ^XnC^ii inl ry naQotfa) 
T(ov d'((xiVf oi(t y.(il nQ(6riv yiyovfv. 6 Sk (noiTiTrjg) avttXonKi t6 nQoa- 
^oxijftfvov xtX. schol. BL N219 6 fjitv (cxiwnTtjg axovang to *x(u Tore 
iSij nSQl xiJQi noa(i6a(ov i/ok(6&rf nooaSoxa Tiva avfjfioXriv noXifiov 
yivia^ai fjfy{aTr}V' 6 cF^ noirjTtjg (ftlonoCxiXog wv aXXa infiadysi xtX. 

7 schol. BL T 103 nQoasxrixov fjikv tov axQoarrjv noiH cfi' (ov 
(cQiara vnia/viTrai IqsTv xtX. schol. BL M 330 ndXtr aXXrj nuQaaxev^ 
XQ^rai Sare vtcjTfQov rov ay^ava (fa^vsa&ai, nQoasxTixiariQovg Tovg 
(txQoarag noiiiv. 

8 nQoasxTixa Br. nQofxrixd L. 

22 Philoct. 812 nQog Ttjv vnoS-faiv xal tovto (f^rjal, (fi« t6 tov 
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Ai. 27 imaTctraig : Tolg TtoifAeai ' nalcog di TovtOy Hva 
fXTJ TtaQayevoiTO Tig aTtayyeXXcov t6 aacpeg. 

OC. 113 aLyrjaofial tb : %va /ai^ TtQog TovTovg TtQOTtvv- 
d-avofiivovg 6 loyog yevrp^ai, akXd TrjQtjd-y &r]aei TtaQayivofxevq), 
5 Hippol. 710 vfielg de Ttaideg: fieTaoTQeq^ei tov Xoyov 

vvv TtQog Tag yvvalytag tov '^oQOVy a\ de OfAvvovaiv olnovo- 
funtaig xal aiioTtav htayyeXXovTai, Xvoito yaQ av ra T^g VTto- 
-d-eaeMg. 

Electr. 818 ^vvoLxog eaofxai : tovto olnovofUKcSg, el 
10 yaQ aTtoQrjaaaa eni Toig rjyyeXfxevoig aTteyiaivev eavTijv, d/e- 
kveTo av fi VTtodeatg. 

Ai. 462 xort Ttolov df,ifia 7taTQi: alayvveTai avev aQi- 
aceiMv q^avrjvai t(^ naTQiy xat q)vydg dnoveiv. daiftovlcog de 
dvd-vTtdyeL avTf^ Ta Trjg aTtaXXayrjg, naiTot ovn avaXvet, %va 
\h fxri Xvd-y ?; VTto&eaig. 

Hippol. 803 — olnovofUKcSg de ipevdeTat ra Xoind fiij 
eldevat 6 x^Qog. 

ib. 521 eaaov, o) 7tal: olnovofuiujiTaTa ovdev nQog t^v 
eQcoTrjaiv dvTedrj^Ke, 7,aiToi avTrj eQcoTrjaaaa Trjv OaidQav did 
20 Ti (po^olTo, dkld fiovov (prjalv, eyco Tama d-rjaca xaAc3g, ov 
(iovlofievrj TcavrjyoQOg vaveQOv eavTrjg cpcoQaad^ai. 

Electr. 134S Tig ovTog eaT\ ddeXcpe: oi;x rjQtjoTrjae tovto 
OQeaTrjv nQOTeQOv ^HkenTQa vno Trjg xaQdg, dXV ecpvhx^ev 
vvv 6 noirjTrjg elg CTeQOv dvayvcoQiafiov. 
25 OT. 354 ovTcog dvaidcog e^enivrjaag: oleTai avTov 7rka- 

adfievov xpevdea&ai. elxoTcog de dniaTelTai, cog di^ OQyrjv 
eiQrjxcog, el de eniaTevd-r^ "Kcni* dQ^rjv o fxdvTig Td e^Tjg tov 

)fQriafiov (t'f((ij fjLYi^iMiQov avT(av fiovov {fiovov add. Br.) Ttogd-fjcfeiv t6 
^'fkiov. 

9 falso hoc scholioD in libris v. 785 ascriptum est. 

10 anixkiviv L. quod correxi ex ipsis Sophoclis verbis, unde 
poeticum hoc vocabulum sumpsit scholiasta, v. 820 uQog jama xaivirio 
Tigj €i fiaQVV€Taij tc5|' evdov oVTm\ 

14 xa\ TOVTO avuXvH L sine sensu. xa(Toi ovx avaXvsi i. e. 'non 
ancoras solvit, ne tollatur hypothesis' Vsenerus. 

27 Donat. ad Eun. II 3, 30 si non remansisset Chaerea 
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dQa(.iaxog avtjQrjTO, ra tov avayvioQiGfxoVy iv oig narayeyove 
jtiahara o TroirjTi^g. 



OT. 378 7C€7toir]y,€ tov Oldinoda VTtovo^lVj e^ VTto^oXrjg 
KQEovTog TavTa eiQTJad^ai, Hva trjTovvrog avTov dq^oQfxijV 
evXoyov eyjj ra XoiTta tov dQaf.iaTog. 5 

Electr. 253 av vUa : to *^av vUa navv avayycaUog, Xv^ 
aq)OQ(.irj yevrjTat f.ia^.Qav eY/teivai Q^aiv Triv HXexTQaVj ev rj 
TtavTa Ta xa^' eavTrjv TtaQakrjifjeTai. 

OT. 447 evTavd-a 7taQQr]aiaaTt7i(/iT€QOv oXov to TtQayfia 
7taQaivtTT€Tai, dftipoTeQcov tov TtoirjTov aToyaaa/iievov, tov 10 
T€ dQafiaTi avf.t(peQovTog, OJtiog firj dvay,alv7tTrjTat tJ V7t6' 
d-eatg (dto alviyfiaTcodcog TtdvTa cprjGt), tov t€ tc^ 7tQoaco7tcp 
7tQe7tovTog^ edei yaQ emelv tov fiarutv Ta fteT^ oXiyov (pavrj- 
aofteva, 

Electr. 1137 — evS^dde de dinatov drjlovad^ai OTt ddeXcpri 15 
avTov eaTtv rj ev Tcp Xoyc^' dyvocSv ydQ avTjjv OQeaTrjg a7to- 
locpvQOftevrjv yvcoaeTat, 

ib. 1171 Ttt&avvog 7tQoayL€iTai t6 ovofta Trjg HXeyTQag, 
%va ftdd-fj OQeaTrjg* ov yaQ fXovrj rjv avTcp adeXtprj, 

non Ua procederet fabula, ut nunc procedit. irruisset enim in cogni^ 
tionem meretricis importune Chaerea, nec pro eunucho adduceretur 
ulterius. 

. 4 schol. Qt9-43 70 ^k olov SaifiovCmg (pxovofirjfrsv 6 noirjTrjg, Xva 
qidovTog avTov xlaioDV ^O^vaaevg vnovoiav rip jilxivoi^ naodaxy xal 
dipoQfitjV Tivd-^ad-ai Tlg iariv' afia Sk xa\ ^fieig rd nsgl Trjv noQ&riaiv 
Tfjg ^lUov fxdd-iofiev tf^ovTog avTov. 

7 cur fxaxQa sit Qtjatg Electrae exponitur scliol. ib. 259 « 'yw 
x«r' ijuaQ: dvayxaCiog x^/pj;T«t t^ vorjfiaTi' inl fikv yaQ (Rom. etBr. 
pro iv ^fJiv ydo) yfvofjivip TrgdyfiaTt xal Traosl&ovTi eixog xal nav- 
aaadxti tov aSrjfjovovvTa, onoTS Sh avTrjv ov uovov rd tov JtojQog Iv^ 
nsT, dlXd xai rd Tr\g fir\TQog xtti t« AlyCaO-ov oar\^iQai yivoftfva, il- 
xoTtog naQaTflvH (G naQaTitveu L) to nev^eTv. similis est disputandi 
ratio in schol. Ai. 421. 

9 schol. OT. 328 ^Ji; TQavoTSQOv qirjalv, ori t« «^roi; xaxd dno^ 



XQvnTSTai. 



16 fj h' Tip Xoyo) L Iv rip Xoyi^ V »/ ^v ti^ Xoytp Brunckius. 

7 
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ib. 1 174 avayY.cuov e.fAcpaviod-rjvai rov t)QeaT7]v' Sieq^d^aQfj 
yaQ av zo ouvexTiKov Trjg vnod-toecjg oiojTKovTog avTov. 

OT. 680 ^iid-avfSg /neTa to dirjlkdxi^cci avTovg enLCiqTel 
TTjV alTiav' a/,ia di nal iva aQX^ yevrjTac tov dvayvwQio/AOv. 
5 Electr. 1178 d-avfxaoTcig ttjv /nev KlvTaijtivijovQav dno 

Toi kafdTtQov o%rj/iaTog 6 ayyelog eyvdQioev (v. 663^, ovTog 
de ov yivcioiiei Trjv ^HXei^TQav did t6 ^e^Kaytcood-ai t6 ocjfxa 
avTrjg dno Trjg -d-liipecjg. 

ib. 78 xat fitjv d^vQciv edo^a: d-av/iaoTcig 6 yeQcav ovrt 
10 ini^eprp^ev t(^ dlrj&el. 



OT. 9 — 8e8rjko)Tai ovv ^fuv t6 XQ^^^^l^ov Trjg naQOV- 
olag Tov yeQovTog. 

Electr. 1368 evTav&a dvexdlvipe t6 XQ^^^f^ov Trjg dno- 
drjfxiag ^lyio&ov. 

15 Ai. 342 TevY.QOv xaXcS. nov TevnQog: — em^rjTel de 

TevxQOv iva naQd^^^-rjTac avT(^ t6v naida, ov dq^irjot r^ 
X0Q(^ firj evQcov tov TevKQov. t6 de aneXvai TevxQov XQ^^^" 
fiov Tfi ol'/,ovofxi(jc ' naQCJV yaQ exiikvev avrov nQa^ai a 
e^ovleTo. vvv de fiovrjg Trjg yvvainog eyeveTo XQeiTTOJv. 

20 Electr. 312 firj donei fjH av elneQ: daifiovicog (^novo- 

firjrai to anetvai t6v u^XyioS-ov ^CQog Trjv xeiQcooiv KXvTai- 
fivriOTQag' ro de eiQyeod-ai e^odov Trjv fieiQaxa neQinad-eg 
fieVy xQV^^^ov de nQog Trjv vnod-eoiv. 

HippoL 569 lci fioi fiOi, al al : nQog oliyov ev Ty oy.rjvf 

25 Oiconrjg yivoftevrjg dxovoaoa Ta leyofteva ^ OaidQa xal fi^ 
eveyxovoa to nd&og dvexQayev. olyiovofnytcog yaQ om e^e^a- 

10 i. e. non cognovit ex exclamationibus Electram. 

11 Donat. ad Adel. III 3, 84 invenla causa esi cur non abeat 
Demea propler reliquam fubulae pariem. 

14 Donat. ad Eun. I 1, 109 et bene adiectum est, ne dilatit ob 
retentionem muneribus non procederent actus fabulae, et simul quia 
absentia Phaedriae opus est, dum per Chaeream ludificatur merttrix. 

21 To uneTvai rov AXyiad-ov add. H tovtq L. 

23 vni(}Hfatv L vnod^^aiv V et Br. 
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ksv ^hf^rokvTov y d^ka 7rQOT6TQ(xy(i)dr]xe Ttjg 0aldQaQ Trjv 
ay(oviav. 

ib. 659 vvv d' «c d6f.i(ov f.dvi — 6 TroirjTrjg olxovo/iU'- 
^AcoTaTa TovTo e^SQydtsTai dia TTJg tov ^lnnoXvTov aTTOvaiag 
f.^ovalav didovg Tfj 0aiSQ(f eQyaaaa&ai ttjv ayxovr^v Y.al ttjv 5 
diaftoktjv avTov Ttjv dia yQaftjLidTcov, iva fi delTog xai ij tov 
"^ItctcoIvtov eQrif.da 7riaT(6arjTaL Trjv TLaxrjyoQiav Tijg f.ioc%uag, 

Elcctr. 1384 TtaQaTrjQsc ds, otc hti fxev rj tov dyyiXov 
7raQovai(f TiQooixovofiel 6 ^roirjTrjg e^co diaTQi^eiv ttjv Khv- 
TaifivtjaTQav, di* ag TtQoeiTtofiev ahiag. 10 

ib. 448 7tQooiy,ovofUK(jog aTioaTillei avTTJv ig tov Tatpov 
€7ti To evQaiv tov ft()aTQvxov \)QeaTov, 

00. 28 oiofiai di delv ovdev : — olov ovxItl delv eoiTte 
7tQoiovaav fiavd^dveiv 7teQi tov To^tov. y.ak(dg de Ta Tijg ol- 
xovofiiag, iva firj fiovog Ol6i7tovg d^toleup&y. 15 

ib. 551 7toll(dv diiov(ov: XQriaTog 6 &rfievg to rj&og 
eladyeTai ' yai txei nai tovto Tijg oixovofiiag de^uoTaTa. 



Antig. KX) dy,Tig deliov: avvodog tlvcov Qrj^aicov ye- 
q6vt(ov, e^ (ov 6 x^q6s avveaTrjy.ev. fieTaTtefi^tToi de eoiyaaiv 
ovToi V7td Tov KQtovTog yeyev^ad^ai, eTtei y.ai Tag 7tQ0(pd- 20 
aeig T^g elaodov t(5v x^Q^jov ^tid-avdg elvai del' yai eTteidi) 
TiaTCOQd-dKaat TJj 7tQ0TeQai(f Tag Qrj^agy y.ai o\ dQiaToi 7tdv- 
T€g t(jov ^AQyei(ov dvjjQrjVTat, eliiOT^og ^teQix^^Qelg elai, y.ai 
Tfj TtaQOvarj f]fieQ(jc evxccQUJTovaiv. 

OT. 112 TtOTeQa d' ev 6iy.oig: cog avveTog 6 Oidi7tovg2b 

1 Hippol. 656 €v (T' tat)i rovfiov: ovx ^aii (fO(ntx6g 6 loyos, 
akktt fiaXkov T^ff vno\p(ag rov afiaQTrjfiarog d-eQajievrixog. rj ra/a tiqo- 
TQay(f)dfl t6 ndS-og toiovtov fJnxQ6v vgt€qoVj ItiI xaTayvtoasi fioi/i(ag 
Tiomv xaTtjyoQovfievov. 

10 V. schol. Electr. 660 p. 103. 

17 inl quod ante tovto habet L delevit Br. cfr. schol. OT. 320 
— «/£t oiv T« Ttjg 6iad-ia€(og aQiaTa, 

22 T«; Snfias Dind. ex G ol ^rifiaioi Elmsl. 
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trjrel Tcc xa^' ? WaTa, aiTa ovTcog «Vrt Tt]v avcijriTrfitv t^eioi, 
/ii€Ta7t€fixpai[i€vog tovq TtoXiTag (y. 144^, iVa xai aq^oQi-ir] Trjg 
Tov %OQOV eioodov yivriTau 

ib. 144 Ttid-avr r^ eioodog tov x^qov, oxenTeo&ai yaQ 
5 q)r]ol delv jtieTa tov drjfxov neQl tcSv TrQanTsiov, 

Ai. 134 — md-avrj de xai ri eloodog' dycovoag yaQ 6 
^Odvooeig TraQa Tr^g ^jid^r^vag (v. 66 sq.^ ^dei^co de nai ooi 
Trvde TteQiqavTJ vooov, cog naoiv AQyeioioiv eloidcov d^Qofjg 
Ttai /iia-d-cjov t6 oacpeg dedi]Xcoy.e Toig -^x^^olg * TavTr^g ovv 
10 Tfjg q)rjf.irjg cxytovoavTeg oi 2alainivioi naQayeyovaot, firjdenco 
vno Trjg evvoiag neneiofxevoi cog avTog etrj 6 nQcc^ag, cxll^ 
dniOTOvvTeg cog vno ex^QOv nenXaod-ai olofxevoi, 

OC. 111 Tr^v eloaycoyrjv tov xoqov evacpoQficog d^eXet 
noirjoaod-au 
15 Ai. 1402 md-avri iq e^odog dia Trjv onovdrjv Tijg Tacprjg' 

noXvg ovv rjdrj XQOVog, dcp^ ov TeTelevTrjY,ev 6 u4Xag xai rjdrj 
del avTov TacprjvaL. 

ib. 654 nid^avrj avTc^ fj e^odog, cog eni KaS-aQfiov' fio- 
vdoat yaQ ^ovkeTat yaQiv Trjg dvaiQeoecog, 
20 [ib, 328 dXX^ co cpiXot tovtcov yaQ ovvey! eoTaXrjv: m- 

d^avrjv Trjv nQocpaoiv t^c; i^odov cprjoiv, %va fiiQ 66^ tov 
^Yavra iv ToiavTjj ovficpOQq TiaTaleloinevat.] 

OT. 1287 ni&avri fj alTia tov i^Uvai avvov, iva(cpr]oi) 
dei^ Tolg noXiTaig, oti d^icog eavTov eiificoQrjoaTo ini dxov- 
25 oioig nad^fiaoi, xat cog fieXkcov hiovri i^ievai Ttjg nokecog 
did Tag cxQag ag ecpd^aoev inaQaodftevog. 

Electr. 1098 &avfiaoTrj ^ olY.ovofiia tov noirjTov afia 

2 ib. 151 xara ttjv TiQoarct^iv tov paaikitag naQiiai nQiapuxal 
Tivsgf i^ biv 6 x^Q^S avfinXriQovTai. 

3 Tov x^Q^^ addidit Elmsl. yivrjfrai V yEvfiaeTai L. 

11 ib. 172 6 x^Q^^ ovSinca neniaT€vx(og ort Atag ra T€d-QvXrjfiiva 
6t€nQa^aTo, aXX^ oi6fi€Vog ex Tivog oQyrjg d-ewv Tavrrjv ttjv (ffifiriv y€- 
yevrjaS-ai^ nouiTai nQog rriv cpfifiriv tov Xoyov. 

19 ib. 657 evQrjao), .(prjaC, ronov, ov ovdelg iniprja€Tai. tovto J^ 
m&avoVf %va firj Tig avr^ axokovx^i^ari' ni&avov (Ti xal t6 Xafielv t6 
i^US^rtva evnoQrjarj iavrov SiaxeiQlaaaO-ai. 
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t^ a7rayyeli(jc tov d-avcaov xo/niaaL ra keixpavay %va evkoyo(; 
TtQocpaoig rijg Ttaqodov yevtfjrai T(p ^OQeoxrj nat jtaQavTa 6 
avayvioQio/xdg TiQog av^rjotv tov Tta&ovg. 

Phoen. 88 ev dK^HYjTac iq TVjg ^AvTiyovrjg e^odog. 



Ai. 719 avdQeg (piloi : dyyekog rjnei a/to tov OTQarov 5 
dyyellityv ttjv jtaQovaiav tov TevytQov, d^avfiaaTfj de rj 
eiaodog tovtov tov dyyelov. tov u^lavTog e^co eavTov dia- 
XeiQOVfievov ovy. el^ov oi aito tov xoqov ovTe rj Texinrjaaa 
yvcovai t6 TtQaxd-ev. md-avcog ovv 6 ayyeXog aTtayyeilag na- 
Qaaytevatei auTovg e^uvai y,acd trjTtjaiv. Kal ovTcog eTtvcev- 10 
^ovTai T(^ TtTcofdaTL' de^itHg 8e ytai to tov KdXyavra fdad^elv, 
olyteTov yaQ r^ (.idvTei' Y.ak(jog de Yxxi Ta Trg ai^rjvrig eaxev- 
aoTai. yfiavTog yaQ xaTaXiTtovTog TtQofjXd^ev occyyelog' eiTa 
Tov xoQov Trjv axrjvi^v edaavcog did ttjv ^ijTrjaiv e^eiaiv 6 
^lag eni Trjv TtQa^tv, t(^ de d-ecaf^ ovdev dQyov TteQiXeineTai, 15 
TteTtoiMlfAevrjg diacpoQcog Trjg ev Trj ayirjvrj TtQoaconoTtouag, 

14 ib. 813 fiBraxiviirai. i) axrjvt] rov x^qov i^ald-ovrog' avayxaCa 
Sh i) t^oSog, tva £vqi^ xaiQov 6 AXag /€iQ(6aaad-ai iavrov, hanc scae- 
nam respicit scholiasta ad Eur. Alc. 897 t£ ^u' ixtoXvaag: nQog rov 
/oQov (priaiv. ijv yaQ 6 x^Q^S ^^' avrov. Svvarai. yuQ 6 x^Q^S i^tara- 
aO-ai Ttig axr}vijg, (og xa\ iv AXavti fxaaTiyotpoQi^. in hac fabula, quae 
tota structura et personarum indole a satyrica non longe distat, 
chorus ab Admeto admonitus scaenam ad sepeliendam Alcestidem 
relinquit cum anapaestis v. 741 sqq. Herculem inter et servum diver- 
bium ita comparatum est| ut chori praesentiam excludat, sicut etiam 
statim post servi sermonem nullis interiectis chori versibus Hercu- 
les servum increpat. in scaenam revertit chorus v. 872 nQopa nQofia' 
fiad^i x€v&og otxojv. rarissimum esse in tragoediis, chorum de orche- 
stra decedere, vel prorsus aronov in eadem Aiace monet scholiasta 
ad V. 330 17 ovv Tixfirjaaa, oTe ^rj yvvTj oiaa xal aixf^aXarrog ovx oXa 
TC avTov naQafivd-iiaS-ai.. aXXa tov ^oqov nQOToinsrai. siativai' ineidrj 
rf^ uTonov Tov x^Qov anoXinaiv rrjv axrjvrjV avafio^ iv^oOev 6 Afag, 
tva fiivrji in\ /c«^«c 6 x^Q^^' rovro yaQ ino&fi 6 d-earrjg. cfr. schol. 
Eum. 33 naQ' oXCyov eQrjfiog fj axrjvr} yfverai. ovte yuQ 6 x^Qog no) 
naQiaiiv, ij ts UQ€ia daijXd-ev eig tov vaov. 
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ib. 201 vaog aQcoyoi : e^eiai Texjtoiana nai dtddaxei tov 
XOQOVy oTi u^iag eamv o aq)d§ag rd ^roifivia. Ttvvd^dvsTai de 
7taQd Tov x^QO^i ^^* ^EllrjvtKd r^v rd atpayivra' hcdrsQog ovv 
TtaQ^ eyMTeQOv to dyvoovf.ievov f.iavd^dvet' t) de TexjLtrjaaa 

5 alxindka)Tog yvvfj tov yfiavtog, md-avwg di e^etatv ov yaQ 
ini 7ToXv del aTtoXocpvQead-at tov x^Qov dl)>,d TtQOHOTtTetv 
zd Tijg vTto&eaeiog. rj di dtd&eatg ev exet Tqi Tiotrjry, inei 
yaQ ajieart TevY.Qog nai EvQvad-Arjg eTc vrjTttog, Tenfxriaaa 
ytaToXocpvQeTar ov ydQ %teQov ^tQoaio/tov yvi^atov r^i ^lavrr 

10 ai di ToiavTat yvvalneg VTtoTtd-evtat evvotav TtQog Tovg de- 
a^totag, cog BQtarjig TtQog ^AxtlXea, 

Electr. 871 vff ^dovrjg Tot: tj XQvaod^e/ittg TtaQayiyovev 
td vTio Tov X)QeaTov iyxeiiiieva tc^ Tdq)(^ evQovaa. tovto to 
TtQoaco/tov eiarjyayev, iva jitrj elg ftcxxQdv fi oXocpvQatg ^Hliyi- 

15 TQag yivrjftai, 

Ai. 1316 ava^ X)dvaaev: %va fxrj eirj avTwv elg ficxxQdv 
rj (ptXovetidaj dtaXXa/arjv elarjveyye tov t)dvaaia. TotovTOv 
ydQ 6 xatQog it/jTet, elarjxTat di \)dvaaevg cog aoq)dg xai 
ajLtvrjaixay.og, 

20 Electr. 632 ico, nileve: 6el yaQ xai /tQOXoTtTetv Trjv 

V7i6S^eatv, Sto ov Ttoteltai TiXeiovag drttQQi^aetg. 

Ai. 91 (jo x^^Q^ Ad^dva: i/ciyvcx) fiiv trjv ^AdTjvav ra 
di e^g tov /raQaTtaiovTog, ovtco ydQ av /tQoxoipetev rj v7io- 
^•eatg. 

25 ib. 257 (prjaiv ovv rj Ti^Kurjaaa TieTtava&at avTOv Trjg 

(Ltaviag, %va /tQOHOTtTrj Ta Trjg v/rod-iaecog. 

4 ib. 233 01? oixoQovaa tcc f^io rj Tixfjrjaaa riyvoH* 6ft ovv rbv 
/OQov ra fAfv tvdov an^ avrrjg yvfavar Tijv tT^ aTio tov xoqov tcc e^o), 
ib. 401 xal Tuvra ^^Qrjatfjbog xaTa tov /oqov, JVk in(aTO)VTai noS-fV ij 
xaTaQ/rj TTJg fiav(ag. fcfa ovv ov naQo. aklov fiad-eiv ^ naQ* ixe(vov 
Tov nenov&OTog, avririat. yaQ n^nXavrifjivog vno lid-rjvag. ij dk Tixfiriaaa 
To oXov ayvofi. 

14 fxaxoav V fjaxQov L. 

25 quae verba in L post nenavad-ai inepte inserta sunt «*^l tov 
avfinaO^eiv delevi ut glossema voci ^vvaXyeTv v. 255 superscriptuni, 
cui iu codicibus hoc scholiou falso tiibutum est. 
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ib. 295 xai Tccg eiiei (jiev otJx e%o) keyeiv: tovto f^ev 
dyvoet i^ Te7if4r]aaa keyeiv, tovto de TtQoelTtev avTot o Ttoiri' 
Tfjg* (jig evoxkelv ov del tov d^eaTTjV TavTokoyovvTa. 

Phoen. 1357 olo^y ov: — yuxlcjg ovv xai did md-avrjg 
d(pOQf^rjg Ta 7tQoeiQrjf.ieva vno tov TtQojTov dyyekov eaivi- 5 
Ttrjaev. 

Ai. 735 ev avvTOfK^ ' ovk dvayytalov ydQ dcloyelv TteQi 
(ov f]Kovaev o dKQoarijg. 

OT. 637 laxXiSg de ov Ttvvd^dveTai ttjv aiTiav Trjg eQi- 
dog, 6X TtavTog dTtaXXayfivat avTovg ^ovXofxevrj dfia de ytai 10 
fiTJ dcloyia tj. 

Electr. 660 o Ttaidaytoyog rjxei nhxadfjLevog Td Tte^i tov 
&avdTov ^OQeaTov. to de rjd^og avTov fieaov eaTiv, ovTe 
aTtovKTiCofievov TtavrdTtaatv oilve rjdofievovy dXX^ cog ^evov. 
eiiiaiQCog de rjyiet e^o) ovacov dfKpoTeQOJV' TtQcoTov %va fi^ 15 
diaaoloyolrj TtQog dfi(poTeQag dTtayyellvjv SemeQOv TtQog to 
drj^uod^TJvai Trjv yvdfiriv df4(poTeQ(jov. m&av(Sg de Iqcot^ cog 
dyvodov. 

Ai. 784 co daia Teytfirjaaa: Tivog evei^ev oJx eTtoirjaev 
e^Lovaav ttjv Teytfirjaaav y %va fxeTd tov x^qov dycovar] Td 20 
TteQi Tov ^lavTog, cog ev Tolg clkkocg dQdfiaacv, ev Te ^Hleyc- 
TQ(f ytai OldiTtodc Sfia T(p x^QV ^^^ ^^^ yvvacKcov TtQoodovg 
Ttocel, %va fxri dcaaoloycoacv ol ayyeXoc; QrjTeov ovv, otc l 
^lag exeXevaev avTrjv -^aT* oJytov ev^aad-ac ToXg &eolg emcov 
(y. 579) *^xoft dcofia TtaYfvov. ovde fiev alxfialcovov ax^fid 25 
exovaav edec avvexcog e^cevac, fidXcoTa ev TocovT(p ytaiQqj 
T^yQVTtvrjxvlav ytai TtaQrjY.oXov&riYmav Trj tov uiXavrog fiavicf 
edec ovv fxeya tc cpavijvac ro e^dyov avTijv dco TtQog tov 

2 ib. 301 Tilog vjt^^ag: rj fikv Tixfiijcfcfa rjyvoei jlvi ^ieCXixrar 
TifiHg 6k fzffiaS^xafiev Ix tov nQoXoyov, oti IdS-rjva tjv ij XaXrjaaaa 
avTtp. 

7 Donat. ad Adel. III 4, 1 iam narravit Geta, et recte. non 
enitn apud spectatores iterum fuerunt dicenda, quae dicta sunt, 

11 schol. Q ,u 453 6tjXov ovv oti al naQ* 'OfxriQf^ SiaaoXoyCai xaTa 
T^/vrjv x«l /QsCav TiQoiQxoVTai . 

12 ad hoc scholion rolegat scholiasta Icctorem ad El. 1384. 



104 

XOQov edei ye TtQtiTov eiTtelv, o^i wg eTri fxeyaXy 7tQ0(paaei 
ennakovaLv avTrjV akk(og re ol ano tov x^qov oineioTeQoi 
elaiv, (og TCoXlTat tov ^lavvog, oiare ytai 6 ayyekog nakwg 
ovx eCriTfjae juelCov TTQoacoTtov, dXXd rov u4Xavca ov 'mxa- 

5 Xa^wv evdov TtQog tov xoqov q)r]aiv' elg dvdyntjv de yeyovwg 
6 TtoirjTtjg Tov diXoyrjaai ovda/,iov TtQoaxoQTjg iyeveTOy dkla 
Ta devTeQa did ^Qaxevov e^i^veyxev. 

Antig. 111 ov e<p' ^/xeTeQ(f y^: ovriva aTQccrov^^Qyeicov, 
e^ djLKpikoyiov veiKecov dQd^eig, rjyayev 6 IIolvveiKrjg, oTov, 

10 df4(piloyi(f xQ^^dfievog TtQog tov ddeXcpov did ^QaxecJv de 
eiTtev avTOy (og yv(OQifj,ov ovarjg Trjg VTtod-eaetog. 

Ai. 57 dtaaovg ^ATQeidagi ni&av^Sg tovtcov Ta ovo/naTa 
eiTtev. xcrr' avTcov yaQ nXeicov jJ ayavaKTrjatg, wg r^g ddt- 
ydag nQOTiaTaQ^a/iievcov. to de tov Odvaaecog ha/uevaaTo t(^ 

15 ^YavTt, iva /jieXCov elrj to ndd-og avTov (paveQcog naQanai- 
ovTog, ytdneidrj yei.oLOv nQoeXd-ovta tov ^lavra Xeyevv yuxi 
naQevox^^iv Tolg d-eatalg el nQoeiQrKei ndvca fj ^d^rjva. 

OC. 220 udaiovHaTe Tiv^ dnoyovov : ev diaTe&eiTai yvco- 
QiCo/ievov vno tcov ^Ad-r^vaicov Oldinoda, vneQ tov /irj ye- 

1 tSn ye scripsi e^stas L IJf/ Br. 

oV (ag — Ixxttlovatv R et secundum Wolffium in zeitschr. f. 
d. alterth.-tcissensch. 1855 p. 63 etiam L olov tag — ixxakovvres Elmsl. 
Ty' ixetvoi log — IxxaXaiaiv GV. 

3 ib. 744 md^avtagy (6g noXvtai, /okov xal ov /jiavlav Xiyovaiv. 
cfr. schol. 134. 

6 i. e. *non moleste repetivit nuntii narrationem, sed paucis 
exposuit Tecmessae summam eius'. similiter nQoaxogig dictum in 
schol. Ai. 50 nQoaxookg r^v Siriyri/jiaTtx^ stdH rb nav dts^eXd-HV^ quare 
monostichia adhibuit poeta. 

11 cfr. corruptum scholion Ai. 906. 

17 quae in prologo non exposita est argumenti pars necesse est 
suppleatur in ipso dramate. schol. Ai. 756 m&avtig (og /lavng rriv 
ahCav kiyu r^ff /Jiavlag ' xar aQ/ag yaQ 17 ^S-rjva ov^hv tovtcov nQO~ 
slnfv. ib. 741 avayxaCtog ^trjyeTratf onoTe fyvo)X€V anovTa tov AYavra' 
€^€t yaQ ^rjXtod-rjvat t^ d-€aTQ(p, 

19 schol. BL ^246 ovx axaCQ(og yevsaXoyel' awCarriat yuQ ix 
nQoyovtov avtovg, ovx Bv^€Qrj rijv nQog rovrovg /id/riv ^fixvvg. 
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vealoyovvra aviod-sv ivox^elv avrov roig d-etoinevoLg. alX^ o 
ye EvQtmdrjg Totovrog. sv yovv xalg ^lxhiat (y, 104^ tov 
Qrjasa VTtored-etTat Tovg Tteql tov 'AdqaaTov dyvoovvra 
evexa tov jLttjytvvat to dQ&ina. 

Electr. 1251 dlV oTav naQovaitf: — OTtoTav fj TtaQov- JS 
aia TovTCJv rj Kal 6 xatQog iTttTrjdeiog' to yaQ dte^tevat Ta 
xaTa Tov ^/lya^e^vova dt^ o^kov rjv ToXg d-earaXg eTttaTafxe- 
voig TO Ttav Kat TteQtjiievovaiv Idetv Ta €^X)QeaTOv ytvojiteva. 

Hippol. 514 — ccQiaTa di yuxl ivTavd-a i^ dtoiytrjatg. Tfjv 
fiiv oXrjv cpaQina^tv o Jx inl aytrjviig dkl^ evdov Ttotrjaat /.leX- lo 
Xovaa, Tttd-aviog rjdr] to Y.ecpdhxtov vne&eTO Trjg cpaQfj,d^ett)g. 
edo^e yaQ av ivoxkeXv dtrjyovf.ievr] cpaveQcSg. 

OT. 280 (J/xoft' eke^ag: tovto cprjatv, iva ftrj Ttdhv Ttefi- 
tpcjatv elg d-eov ytal yevrjTat diarQt^r^ iv r^ dQdfiaTt' oneQ 
vnoipvxQOv. 15 

OC. 296 ev Tjj olytovofiicf, waTe firi dtaTQtfidg yevea&at 
Tig 6 iMxleavJv eaTat. 

ib. 887 Tig no&^ fj ^ofji aytQcog Ty olytovofiia to /na- 
d^eiv Tov Orjaea Td yevofieva^ ngog Toig d-vaiatg owa tov 
^lnniov Iloaetddvogy ineQ tov firj diaTQt^fjv iyyevea&at /j,rj- 20 
vvovTog Ttvog. 

Electr. 1344 'd-av/naaToig vneQ tov fjifj intnXeov dtaTQi- 
^etVy (ag y.al X)QeaTr]g iv Tolg e/inQoad^ev (v. 1288^ *^Ta /jtev 
neQtaaevowa tcov koywv dcpeg. 

ib. 1483 neQtaa?] ydQ ytal dni&avog diarQi^fj nQog T(^ 25 
Telet ixTeivetv Xoyovg avTt tov dveXelv. 

Ai. 792 ovy, oida Trjv afjv nQa^tv: nQog ro ^/acov oXco- 
la/iev infjyayev o ayyekog neQt tov ^ldvTog /lovov. ov ydQ 
TotovTog iaTtv o xaiQog coaTe aocfitead-at ytai Tag cpcovdg 

1 cfr. schol. OT. 261. 

4 idem fabulam extendendi studinm Sophocli exprobrat scho- 
liasta ad Ai. v. 1123. 

14 sig &€ov LG, qnod inutiliter in €is S^fov mutavit Elmsl. 
22 cfr. schol. Electr. 1404 p. 89. 
26 «vrl Tov avsXclv add. G. 
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i^STccCsiv, xakdfg di i6 *^^aQaco\ ovde yag auzog oldev, aUJ' 
a7i6 TV)V Xoyiov lov KaXyavrog dycoviav cpr^aiv. 



Ai. 134 Telaiiuovie TraT: jci&avoig avzq) 6 x^Q^S ioiisv- 
aarat ano 2ala/iuvkov dvdQcov, tovvo (xev TtaQQrjaiaKofAeviov 
5 iog eXevd-eQcoVy tovto de avf.ma&cog exovvcov cog ttoXitcov 
'mi aidrjfxovcog lalovvTiov cog vTvrjxocov. ov yaQ Tttd-avov e^ 
^AxaiMv eiadyeiv xai did to (jh^) avvdx^eaS-ai xat 3id t6 
(iifj TtQoaytQOvetv Tq» paaiXel. t6 de tcov aixfialcoTcov ytrjde- 
(.ioviY.6v fiev, cog ^iaxvlog ev QQrjaaaig, ov firjv evTtQoacorcov* 

10 OQa yaQ olov rjv (rjv om. L^ aixfi<xXcoTovg eTtiTifxav T(p 
Meveldci). 

Phoen. 202 Tvqiov 6idf.iai — edei de, cpaaiv, drt^ 7to- 
Xwidiov rj avyyevidcov Trjg ^IoycdaTrjg t6v xoq6v eivai, a%Ttveg 
efieXXov TtaQafivd-rjaaad-at avTrjV hti Tolg av/n^aaiv. eTtiTrjdeg 

15 de ovyc eiaiv eyxcoQiat, al aTto tov x^Q^^y dXXd ^evat ycal 
leQodovXot, OTtcog ev TOig e^ijg ddecog dvTtXeyotev 7tQ6g Trjv 
^ETeoytXeovg ddtytiav (v. 526^ ^ovyc ev Xeyetv xQ^i h^ '^^ '^f^^S 
eQyotg y.aXolg. dei yaQ 6 x^Q^Q TtaQQrjata^ofxevog tov dt- 
imiov TtQoiaTaTat. Ttcog ovv efieXXov t6v ^aatXea eXeyx^iv, ei 

20 vTt'' avTov e^aaiXevovTO ; 

Med. 823 emeQ cpQoveig / ev deartoTatg: deaTtotvav 
eavTrjv Xeyet ovx (og d-eQaTtatvcov ovacov tcSv a7t6 tov x^~ 
Qov, 07tov xair' dgxfjv tov Xoyov cpiXag avTag ovofid^et, aXXd 
t6 ^deartoTaig dvTt tov Tolg cxQxovat ycai Tolg KQaTovatv. — 

2 huic observationum generi non attribuendum est schol. Prom. 
393 ttTonov ^v ript jiavrtov yiveffiv xQ^vil^iiv inl rijg xtvriaswg, ei xaC 
Tig rjXtov eiaayaytjv Inl noXh tov xoafiov avrjXiov efaae, ^el ovv fjtetie- 
Torjftiv(og Tu ToiavTa noteiad^i. 

12 prorsus eadem atque hic scholiasta paullo aliis modoverbis 
Thomas Magister eadem scrinia compilans profert in Gu. Leid. Siov 
Ix SrjjSatwv ywaixaiv awiarafxevov tov x^^'^ ^foxaaTrjV naQafiv&eTa&ai 
inl Totg avfifiaatv, in(TriSeg(iSk)ovx i^ iyxtoQCoyv aXV ix ^iviav awiaTijxev, 
Sncjg a^edig avrikiyoiev ry ^EreoxXiovg nXeove^Ct^, &0Te ndig HfxeXXov 
Tov ^aaiXia iXiy^eiv^ etneg vn"* avrov ifiaaiXevoVTo ; J/« tovto 'PoC- 
viaaaC eiaiv ai/fjLaXmC6eg. 
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xai yag (iaailecog d-vydti^Q ioTi yuxl yvvi^ fiaailea)g rov la- 
aovog, ytat aciKeL xo evyevsg q^Qovrnia, firjdaintjg Se -S-avfia- 
aa)f.iev, el KoQiv&iai ovaai, deov T(p rov KQeovrog i^ieQet 
TtQoad^ead-aty TavTrjv aiQOvvTai ovyKQVTtTecv, eXev&eQac yaQ 
ovaai t6 7taQiava/.ievov avTolg dr/.aiov TtQOTifxcjaiv, eneiTa 5 
Tiai aei o xoQog ev TtQoaojTtcp tov TtoirjTOv elaayerai t(^ di- 
Kaiq) TtQoaTid-efievog, 

Ai. 158 xaiToi afxiKQoi fieydlcov: Ttavv aldrj/novcog o 
%OQog e^eleyxcov Trjv adiytiav tcov "^EXkrjvcov ov tovto avTiHQvg 
ejtoiety dlld ipiXcjg yvcofioXoyel, ^ovXeTai yaQ eTtiTifiSv, oTt 10 
Tta^cog TtQdTTovat ytad^aiQovvveg tov ^larva nai eavTotg 
davfjLCpOQcog, 

ib. 141 — Ttt&avcog de o^x ekeyyjet tov ^apiXea (ig 
fjfiaQTrjKOTa aXXd ttjv dvaitQayiav TtQoaeXafiev cog aTto Trjg 
elfiaQfievrjg, Ttdvv de evvot ovreg aTttatovat ycai VTtoXafifid- 15 
vovat avTov V7t() tov exQ-Qov aeavKoq^avzija&at. ev deet ovv 
xad-eaTrjxa, oTav rj Tt votovTO jteQi ae. 

Electr. 126 eY fiot d-efitg Tdd^ avdav: Xiav aidrjficov o 
XOQog^ og eni tov ^Yyiad-ov TQenet Trjv atTtaVj — enei xcrr' 
aQxovTcov 6 Xoyog rj enei Soycel dvacprjfieXv, cprjai' ei di^mtov 20 
eoTiv ovTio; eilxofiai. 

ib. 199 eiT^ ovv d-eog: 7tdvv aldrjfiovcog 6 x^Q^S '^^ i"*'^ 
nQayfia leyei, Tovg de nQd^avTag ovyt eleyxet, 

ib. 610 — evax^fiovcog de eg Trjv KlvTatftvrjaTQav tov 
Xoyov dnoTeivovat, 25 

6 Phoen. 1764 6 x^Q^^ ^* jrQoatanov tov TioiriTov, Alcest. 962. 
8 de sacerdote, qui regem Oedipum adhortatur v. 49 KQxrjg ^k 
T^? (TTJg firj^afiiwg fj€ijvq)fj€d-af aTavreg t^ Ig oqx^ov xal nfaoVTeg vaTe- 
Qov scholiasta haec: navv dk at(5rjfi6v(og ovx elnev, on ovxiTi Ttfiri- 
aei ae r, noXig, a?Mc nvv ry evxy t6 olov xaTid-rixev, ubi ex scholia- 
stae dicendi genere scribendum est navv Sh af6rjfi6v(og ovx aVTi- 
XQvg 6?n€v XTX.y ut in illo scholio Ai. 158 ov tovto avrixQvg inoiei. 
13 fiaaiXevg Aiax dicitur. 

jn&aviHg — etfiaQu^vrjg nunc cum insequenti observatione in 
unum scholion contracta ad versum 137 spectant: ah cT' orav nXriyrj 
^iibg — i^»Pii cuius naQaipQaaig in fine scholii legitur. 
16 aeavxoi^avirjadat G avxoipavTtiad^ai L. 
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OT. 873 v^Qig q^vxevei TVQavvov: — ravTa ^ev q)rjoi 
71€qI TTjg ^IoxaoTrjgy ovt avBTtiTrjdeia XeyBv TteQi Tciv ^eliov 
v6jii(av. Tov de Xoyov rcoiovoi nEQi Ttjg TVQavvldog, %va fif] 
do^cooiv efxcpaviag avTrjv dieXeYx^iv, 
5 Electr. 1389 c&W ov fxccKQav eV afifxevei : ov TteQi tov 

oveiQOv Trjg KlvTaiiiivrjOTQag qrjoij tovto yccQ ^iaioVy aXXd 
TovTo qrjoiv a xofr' e^iavTriv oiveiQOTtoXovv, ovk elg fxaytQCcv 
eoTai fieTecoQa akka evd-ecog TeXeod^rjoeTat. 

ib. 1058 t/ Tovg avcod^ev (pQOvtfuoTOTovg : — oi^elov de 

10 T<^ X^Q^ dyavaycTovvtt eni Tfj KlvTaifxvrjOTQtf tov neQi tcSv 

aloyiov ewavd-a naQahx^elv XoyoVy oTt ev Tolg dkoyoig tcootg 

(pvoiiiri Tig eoTi cptXooTOQyia, yj de KlvTaifivrjOTQa aoTOQyog, 

ib. 1062 Tad^ ovx en^ loag Telovfiev: ytakcog 6 xoQog 
nai eavTov ovynaTaXeyei, %va fiij doytfj (poQTiytog elvat tov- 
15 TOtg, yta-d^^ cov tov Xoyov nenoirpcat. 

Antig. 681 el fxrj Trjg cpQovrjoecog vno tov yrjQCog oeov- 
Xrjfied-a, Xeyeiv cpQovovvtcog do^elg neQi cov Xeyeig. 6 de Xo- 
yog ndvv nQeo^vTiytcog ytai aldrjfiovcog etQr^ai. 

OT. 523 enei to tov %oqov nQooconov looQQonov det 
20 ev Talg SiaiTaig elvai, 8id tovto xai vvv naQafivd-elTat tov 
KQeovta, otl Yocog xorr' oQytjv tovto elnev eQeTiod^eig vno 
Tov fidvtecog. 



Ai. 596 co ytXeivd 2aXafiig : eneidrj ovyKe^letOTat o ^iag 
diaxQrjOOfievog eavTov, ev 8voTvxeoTeQ(f ovv ovteg Tvxfj ol 

25 dno Tov /o^oi; Xoyov neQLnad-rj die^idor nQog fiev yaQ av- 
Tov Xeyeiv ovx rjv eloeXd-ovTa rjdrj' yeyove 8e avTotg dnoXo- 
(pvQOig eni ra olyieia' yiai e^et d^oXovd-iav Ta xoQtiid* ane- 
OTeQrjfievot ydQ tov ccQxovtog ytai aXXrjv anoOTQOcprjv ovx 
exovteg neQi Tijg naTQi8og tov Xoyov noiovvtat kKTid-ifievot 

30 ev otg elot x^AfiTroIg ytai ev olg eoovtai ol yovelg avTov 

11 TiccQakalSeTv R Br. neQiXafielv L. 

14 schol. BL ir351 fAeTqCtag xal iavTov avyxaTaXiyei, Xva fxri m^ 
xq6t€qov /QrjarjTai t^ lk^y/(p, 

24 iv ^vaTvxeOT^Qff — ^i^Xij *dd. G. 
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Ttvd-oixBVOL TavTa, TO rj^d^og if.uf.ir]oaTo tmv aq^eoTWTiov tyjQ 
olyciag' OTtoTav yaq dvox^Qsg f^i ajtavT^ fiaT^aQiteiv eldd^aoLv 
Tag naTQidag, 

OT. 463 ay^oXov&a ioTt Ta tov %oqov TtQog Ta TtQoei- 
Qrjfxiva. vvv di ovk sotlv avTolg evTtQOOWTtov avakoyiteod^aL 5 
TteQL a)v eLTtev o fiavTig. Slo avaTQexovoLV inl to fiavTevi.ia 
Tov d^eov. 

Ai. 1205 — aiiaiQov fiiv neQl eQcoTog fiefiv^od-at iv 
Tolg naQovoLv, oficog Sl* dytolovd-iav Trjv nQog ra nQoy^i- 
fieva TovTo noLel. 10 

Trach. 497 ^€ycf tl o&evog : — cZxorwg o x^Q^^ Toiav- 
Ttjv (XQX^v nenoirjTaL' ninavTaL yaQ o koyog neQL eQWTog. 

Eum. 490 ^ fxiv ^Jdiqva dnfjX&ev evTQenioaL dixaoTag, 
6 di \)QeoTrjg IxeTevcov fiiveL, al di ^EQivveg q)Q0VQ0V0LU 
avTov. fiilog di olycelov cfdovoL Trj eavTcov nQoaLQeoeL. 15 

Phoen. 1019 e^ag e^ag: nQog ovdiv TavTa* edeL yaQ 
Tov xoQOv oiyLTioao&aL tov d^dvatov tov MevoLTcecjog rj dno- 
8exBO&aL ttJv evipvxiav tov veavionov. dlld Ta neQL Oldi- 
nov yuxl Ttjg JScpLyyog dLrjyelTaL Ta nolldnLg elQrjfieva. 

Ai. 1418 oheicog ex^L Tolg dnallaxdrjoeoS^aL fieXkovoLV 20 
rj TekevTaia yvcjofi^], otl nleloTd ioTL Tolg dv&QconoLg yvvovai 
in^ avTcSv tcov nQayfidTwv yLVOfievcov. nQOfirj&icjc di advva- 
Tov x^jjaorcj^at xat fiavTevoao&aiy o tl noTi dno^rjoeo&aL 
fAeXXeL. TavTa 8i afia keyovteg nQonifinovOL tov venQov xai 
yiveTaL e^odog nQenovoa tc^ leixpdvcp. 25 

ib. 693 ecpQi^^ ^qwtl : XQ^^^^S ^veyta to xoql^-ov vvv naQ- 
eikrjnTar i^eXd^ovtog yaQ tov ^YavTog edeL ^Qa^v dLdkeLfifia 

6 avaTQixbvaiv G avaTQi/H L utrumque recte. 
9 ofjnag 6i* axoXovd-Cav Ttjv nQog xa nQoxeCfxeva tovto noiet V 
xal axoXov&(av L x«t' axokovS-Cav G. Wolffius de scholl. Lavr, p. 16. 
cfr. schol. Proin. 561 t6 t^^ ^lovg Inuoodiov fiovqt^el fikvj ^/si 
6k ngog t6 vnoxiCfi^vov avvatfkg, oti fxavTSveTaL airry 6 JlQOfjiri- 
^•evg, oTi an^ avrijg ^OTai iy\ og alrtp /Qovq) ^nafxvvst aAAwj t€ xal 
avTri vnb ^iog q^fjOtv r]6i.xrjad-ai xal <fta touto naQafxvd-evtai rov IIqO' 
fArid-ia. 

22 yvvofiivwv R Br. yivofxivoig L yivofjiBva V. 
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Electr. 469 aiyri naQ* vf.uov\ svlafi^g ovaa rj Xqvao- 
d-B^uq ytQVTtreiv a^iol rov x^qov, 

ib. 975 i:ig yaq ttot^ aaTwv: oqa iv tovti^ t(^ ^oy(p 
Tctg imxsiQTjaeig Tr^g ^HleTiTQag y oti navTa Te&emev Ta 
5 aya&ciy aTteQ avTalg naQeoTai aveXovaaig tov ^Yytad^oVj tcl 
8e %TeQa vne^jQrjTiev, onoia neiaovrai alovaai, ytaiToi rjv 
Yxna To nad^og Ttjg ^HleyiTQag Kdyteiva ^iQoa&elvaiy otl xa- 
lov fioi anod-avelv ovtco SvaTvyovarjy onola nai nQoad-ev 
eleyev <v. 821^ ^iog x^Q^9 /'^^; ^^ d-avto, IvjH] cJ' eav ^io , 
10 akX* jjdet To 7teQi(po^ov Trjg XQvaod-efudog, oiaTe enovaa 
Tovg deiloTeQovg tcov loycov v7te^eXXev, uiaTe (iirjde elg ev- 
voiav Tcov xivdvvcov eKeivrjv imTaaT^aai, 

ib. 1240 dXl^ ov Tav ^'j^QTefuv: rj dnoTaaig nQog KXv- 
TaifjLvrjaTQav, oQa 8e e\ olyieia TavTa Ty ^HleytTQif naQOVTog 
15 \)QeaTov, onoTe ycai fiovri ovaa tooovtov e-d-QaavveTO, 

ib. 1236 naQayteiTai eytaaTcp to oly,elov' f^ fiiv yaQ yvvfj 
Te ovaa yuxi naQci 7tQoa8oytiav evTvxovaa d^QaavreQa ioTiv 
6 8i aacpaXijg 8ia to vvv nQcoTov i^tixeiQelv ToiovTcp luv^vvcff, 

Ai. 82 (pQovovvxa yaQ viv ovyc av i^eaTrjv: hcaTeQcp to 
20 olnelov naQ(xyteiTat ytal ov XQV "^^ '^ov ^08vaaecog cpQOvtfAco- 
TeQa oYead^at tcov Trjg ^^&rjvag, dXV ixelvo anonelvy OTt fj 
fxev fieTa naQQrjaiag 8taXeyeTat cog d-eog' 6 8e vneaTaXfxevcog 
cog dyrjfTog tov ytatQov oq^, otl ofioae x^^^crcft rg fiavicf 
Tov ix^QOv ovx aQfxotet, 
25 ib. 80 ifioi fiiv dQytet: fieTQiov 8te(pvXdxdnq to tov 

X)8vaaecog fjS-og, 8id to fifj ivTQVcpav ToXg ytaytotg, 

16 schol. V ui67S ixaaKp ro otxelov anivHfxev, 

17 nttQa om. L. 

20 OT. 9 evTcixTtjg ixaaT(p t6 64ov anivufjiBV' ^ta fiiv rtav nal- 
S(ov rbv olxTov rijs Ixersiag- Je« 6i rov n^eafivTov ^ ngbg rbv ^aaiXia 
anoxQiaig. Ai. 1024 xaliog Si rg fjiiv Tsxfii^aa^ neQirjipe rb axi- 
ndaat avrbv (og yvvatxC' Ttp 6k TevxQt^ (og dv^Ql xal dSiXtp^ rd 
SiovTa noi€tv negl rb attifia, schol. BV K 382 ixcniQt^ nQoa(on(fi ttjv 
nQinovaav dniv€ifi€ nQa^iv. onov fikv yaQ dxovrCaai xal xaTaax^tv 
rbv noXifiiov /pf^«, ix€l ^iof4.ti6rjg lv€Qy€lf onov ^i Xoyov dovvai xal 
XafiiTv xal dnaTrjaai rbv noXifjiiov^ *0^vaa€vg. 
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ib. 112 yalQtiv ^^^ava Tulka: — V7TaQY,07TTiiiov de to 
Tjd-og avTov evrevd^ev ivdetKVVTai o ^roujTrjg, enei navv 
TTQoay^eiTai 6 chiQoaTrjg T(p ^lavTi dia ttjv GVjtiq^OQav, ytal 
(iiovovovxl yiaXenaivei Tq) Ttoirjrfj, %va do^ a^ionad-elv 6 
^lag [.iri vTVOTeTayjiievog Ty daifxovi, Jb 

ib. 766 naQaTrjQei y.av&ade Trjv 7VQ0o9rjy,r]v tov Ttoirj- 
ToVy oTt TrQoarjifje Tcp ^lavri yXwaaaQylav, f.iovovovyi d'eQa- 
Tteviav Tov d-eaTrjv /.irj ayd-ead^at Ty av(xq)OQq tov ^lavTog' 
7tQoaq)yeio)iiievoL yaQ i^drj tij aQeTfj avTov ayedov yai T(p 
Ttotrjrfj oQyitovTai. 10 

ib. 1047 ovtog, ae qxovai: v^QiOTiytdv to rjd-og Meve- 
laov ' latog en Trjg avvco/iioaiag X)dvaae(og. 

Electr. 328 r«V av ai) Trjvde : e7tiTrj8eg Toig ayQioig 
rjd-eaiv avrmaQaTaTTovai ^tQ^a, YMd-a^teQ vvv Trj HXexTQ^f 
-TYjv XQvaod^ef.uv avveCev^ev yai Trj ^AvTiyovrj Trjv Laf.irjvr]Vy 15 
eveya tov dia^toimlXeiv Talg avTiQQrjaeai ra dQafiaTa, 

Orcst. 414 oQa to evcpveg tov TtoirjTov, 7tcog St' afitpo- 
TeQiov Ttov TtQoacoTtcov tovtcjov tov X)QeaTov yai tov Meve- 
Xaov Tcig ivavTiag tcov avd^Qco^tcov do^ag vTtodrjXol. 

8 schol. B V^lS4:6i€( 6k Trjg avaffdjvrjaetos IdSQttTTevae tov KXQoa- 
TTjV ri^rj yitQ avv^ncca/e ry tov "Extoqos aixCt^, schol. BLV Z 373 Tr^v 
ahCav TTig t^odov (frjolj naQafjivS^ovfAivog rifiag avvax^ofi4vovg Ttii 

"EXTOQt. 

14 schol. BL -^ 307 eixoTwg t^j^;^/^^^? d-vfAix(p ovri i^ntog ojv ITtt' 
TQoxXog naQSOTt nQog to tov yhvfxov avTov ftaXaaaetv. 

15 lubet huic scholio subiungere, quibus Electra comparatur 
cum Antigona El. 343 ttnavra yaQ aoi Tttfjta vovS-STrifxaTa : ravTa 
onoid ian t« int t§ lAvTtyovrjj onov tJ ^lafirivri XoidoQsi xa\ (prjalv 
ttvTrjv Ttt KQioVTog (fQovfiv (Antig. 549). ib. 384 ttQfjoCft Xiav to nQo- 
awnov ^HXixTQttg ry jivTiy6vi;j. ib. 1019 nttQttTrjQii xttvS^6€ rrjv evToX- 
fitttv, (og xttl iv uiVTtyovrj. 

18 ib. 356 ttno nQtoTrjg nttQoSov arjfjisiovTttt to xttxorj&sg rrjg yv(a- 
firjg MevtXixov. ib. 371 vnovXtt ndvTtt t« QrjftttTtt MeveXaov. ib. 411 
xttXorjOiog T(p ovofxttTi ixtjrjattTO rrjg fittv(ttg, xttxorj&eg ^k xcd to vno- 
fiifxvriaxeiv ttvTOV tov ifovov Trjg fjLrflQog. rjQXSt yuQ t6 ^ttVTttC ai fittx-' 
X^vovaiv. ib. 437 mutv (fiXonQayfiovtog 6 MsviXttog nuQttyvfjivoi ro 
ri^og (fQOVT(^(ov n€Ql Trjg fittaiXetag. 

8 
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Antig. 47 (0 axeTXia KQiovrog: at dvrikoylai (Jijio/ eh 
Giv i] jiiiv yag xf^ TiQoaTayfiOTi, jy di Tr olneLOTrjTi dxolovd-ei, 

ib. 69 — dacfxoviov to ij&og, 

Ai. 360 TTOifiiviov: — ov did tyjv tjttov di tc5v onXu)v 
5 niKQog iov ^ovkeTat dvaiQelad^ai, dXXd to oveidog vq^OQci- 
f.ievog Twv 7ioi(.ivio)v, iv tovti^ di rd ly^og xat ij fieyaXo- 
(pQoavvTj deinvvTav tov .AiavTog, 

ib. 818 fidXiaTa ituarjd-ivTog: fieyaXocpQcav 6 ^lag nai 
filxQig iaxdTtjg d)Qag latawv Tovg ^aQ^dQOvg. 
10 Prom. 177 tovto Trjg fieyaXocpviag ^laxv^ov nai IIqO' 

firi&iiog d^iov to fieTa ty^v Xiaiv noivdg aiTelv tov Jia. 

Hec. 342 OQio cr' ^Odvaaev: ivuav&a icpvXa^ev o Evqi- 
niSrjg to '^qwikov Tj&og' ov yaQ Tcmeiviog dXXd fieTd noQ- 
QTjaiag Tijv llolv^ivrjv Xiyeiv elarjveyytev. 
15 Phoen. 909 ^ovXec naQovTog: tdei, cpaai, fi^ cxvtixqv 

Tov Mevoixicog Xiyeiv Ta neQl T^g acpayrjg avTov, aXX^ coaneQ 
xal tTiQco&L noiel <^Ion. v. 1503^ ^devQ^ bXd-^ ig ovg aoi. 
Xiyov d' av Tig otl yevvixov iaTi to nQoaconov xai cpcXo- 
do^oVy cog Kai ttjv ipvxrjv ^rQoiad-ai vjtiQ ev/Xeiag, 
20 Med. 1046 r/ 6el f-ie jcaTiQa: — d^avftdaai d^ eaTt tov 
vneQ^dXkovTa d^vfiov, ov txei ytcxTa tov ^ldaovog ?j Mi]deia, 
oTt, xaineQ nQoadoxcoaa fieitovcog XvnrjdTjaead-ai, ofjtcag vntQ 
Tov kvnrjaai tov ^ldaova aiQelTai TovTovg cpoveveiv. 

ib. 922 avTTi, tl x^^^Qotg: ndhv elg Tr^v avTrjv evvotav 
25 TavTa. tdei di avTYjv ftrjdi nkaiovaav eiadyea&at * ov ydQ 
olycelov r^ ^tQoaconcp TovTcp. coftov ydQ eia^ycTat tovto' dlX' 
EKcpiQeTai Trj o/Atx^ cpavTaaicf, noirjaag yXaiovaav ycai avft- 
ndaxovaav. anid-dvvog ydQ ttjv ToiavTrjv dtaxetQitoftivrjv 
Ta Tixva eladyec. 

2 nQqaiayfjLcaL Wexius nQayfimilj, 

eaedem oppoimntur schol. Ant. 538 ij fihv firi ^Qaaaaa ofxo- 
Xoy€T nenQa/ivai xal xsxoivcjvrjx^vai 6ta tov noS-ov Ttjg a^eXtfrjg, ij 
«f^ anovda^^i (oiaav «ur^v diatpvXa^at. 

13 Donat. ad Andr. II 1, 24 nulla cunctatione Byrrhia^ sed fa^ 
cete naQQTjattf servili paratissime narrat, 
15 (fmaC scripsi (firjai codd. 
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Andr. 329 Jidvjtiog f.df.iff£Tai rouToig rog TTagd td TtQo- 
awTia' asfivoTSQOi yaQ oi Xoyoi ij ytaTa ^aQ^aQov yvvalYa 
Kai dvaTvxovaav. 

ib. 362 ^idvjiiog i.ief.icpeTaL naai TovToig dg naQa nat- 
Qov Y.al Ta TtQoacona, 5 

ib. 229 naQa ra nQoaiona di Y,ai Tovg y.aiQovg TavTa' 
niog yaQ ovx bfiEXXev elg OQy^v yuxTaaTfjaai ttjV ^EQjLuovtjv 
xofiro Trjg jtirjTQdg dvacprjfiovaa. 

Troad. 630 w (-trJTeQ, m Teiiovaa: ov aToxaCeTai TtSv 
vnoneifieviov nQoaconcov. xai yaQ vvv rj ^JlvdQOjiidxrj ro 10 
avTa cpiXoaocpel aneQ -mi efinQoad^ev fj KaadvdQa. 

Med. 297 — yxxXcog exeiv xqivco firj XQ^'^^'^ ^^Q aycQov 
Ttaidevaeiog fjxeiv Tivd, alld xai tovtcov evrog eivai. tovto 
de ov doyf.iaritcov 6 noirjTtjg Xeyei, dkV aQfioljOfievog nQog 
TO vcpeaTrjwg rjd-og, enei doycel ^ Mrjdeia aocpiag exovaa 15 
do^av ^XdnTeaS-at. 

Orcst. 99 ovdaficog dvcofialov to Trjg ^WJxTQag ^d-og. 



Med. 57 c5>W IfieQog fC vnijX^e: TiaXcdg 6 EvQtnidrjg 
fiefUfirjTat Tovg ev fieydXatg dvaTvxiatg e^eTatofievovg xai 
firjdevi tcov avB-Qconcov ed-elovvag elnetv Ta dvaTvxijftaTa, 20 
f] did cpo^ov deanoTcov fj dtd Tiva xQ^icc'^ avficptQovaav ToXg 
nQdyfiaatv. ovTot ydQ atconav Tag avficpoQag fn) dvvdfievot 
-mi Xeyetv dvd-Qconoig cpofiovfievot oiQavc^ i^ ^Xic^ j^ yy ^' 
d^eolg akXoig dtrjyovvvat. 

Hippol. 672 — ccQiaTa de t^v vneQ^olrjv Tfjg avfiq)o- 25 
Qag fiifietTcxt avTO to ndd-og dte^tcov, oneQ elto&aat 7toX- 
Xayitg noteXv ot d^icov dnoQOvvreg d-QTjVcov. 

2 Donat. ad Andr. 11,34 sententia non incongrua servo, quia 
est pervulgata» 

20 cfr. schol. Prom. 436 aiCDnaiai ytcQ nccQa noir^TaTg t« nQoatona 
71 <f*' ah&ttSeiav, (og kxi^^m Iv rotg 4>qv^ ZoffoxUovg^ ^ <fi« avfi(po- 
Qav, big ri Ntopri naQ ^iaxvXtp, ^ ^ia n€Qtax€ilfiv, (og 6 Z€vg noQa 
Ttp non^T^ nQog Ttjv rfjg O^nrfo? aXrriaiv {A 511). 
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Ai. 572 md-aviog vno^aXXei tov ^Yavia hri tov nsQl 
TcSv OTtliov Xoyov Uvat avvex^^S' ajtTeTai yaq avTov fia- 
liaTa. av&Q(onivov de tuxI jnala q)vaixdv to avv€xiaT€Qov 
fief^v^ad-ai tcsqI cjv iv v(p ex^f,i€v. 

6 Hippol. 362 dug lo : eKTtlayelg 6 x^Q^S ^^^ VTteQ^okrjv 
Tov Ttad^ovg axcTliaK^t olKTeiQcov afia xal d^QTjvcov to avi^i- 
fiav. xat t6 ax^TliaaTiKov co dia fieaov %eif.tevov olyielov 
iv kv7tovf.ievoig. oJx evajtaQTiaTov anoTeXel t6 axfjfia tov 
loyovy diacpOQOig ts Qtj/iiaaiv t6 avT6 TiaTenayei, to tcov Iv- 

10 novvTcov Tj-d^og fiifiovfievog, oaot tcl avTa Y.axenu.yovai nQ6g 
nXeiova evd-v/Atjaiv tcov eavTcov yumcov. 

Ai. 342 TevTLQOv laxXco. nov TevxQog: /leTafiaivei 6 ^lag 
int nokXa, %va dij nXeioveg a\ aycoviai yivcovcai, dklcog. 
Y3lov tov nancog exovTog, to (h^ ecp^ W tcov lv7tovvT(ov 
15 noietadtci ti^v dvacpoQav. 

ib. 421 ovneT^ avdQa: ov vejnearjTov T(p ^lavTi fieya- 

XavxeTad^ac, OTav f.iev Tig ev fieTQi(f Siaycoyy y, TOTe eilax^' 

fiov neQiaTeXXecv Ta eavTov nXeovey,TTjf.iaTa' anrjvdrjxoTa de 

dvdQa ovY. av Tig fiefixpaiTo ei fieyaXavxelTai, onoXa ytai 6 

20^HQaKX^g ev t(^ TeXet cov ne^i Ttjg dvdQeiag avTov die^eiai. 

Electr. 307 iv ovv TotovToig: d-avfiaaTcog %ai dvd-Qco- 

1 vnofidXUt add. Y. 

3 i. e. naturae est inditum humanae continuo ea in ore habere, 
quae nobis animo inhaerent. cfr. schol. B T 291 — oixeTov «f^ rotg 
nev^ovaiv xcuaipiQeod-ai Inl rtjv fAVrifxi]V xtav oixeCwv xaxdiv. Donat. 
ad Andr. II 2, 9 proprium est dolentibus, praefestinare ad indicanda, 
quae dolent, 

8 haec paullo aliis verbis repetuntur sub iine eiusdem notae: 
oixetotaTa Sh fxiaov xaiendyei ro ayerhaaTixbv w (ai addidi ex altero 
Bcholio) (bs av xtoXvofiivri dnaQxlaai rtjv Stdvoiav, 

9 x6 avTo scripsi avro codd. 

11 haec quoque in eodem scholio redeunt: nQog dXlrjkag ^i tpa' 
aiv, ovx (og dyvoovaat rd Xex^ivra, dXXd ngog nXeCova avaraaiv xal 
ivB-vfirjatv Tov ndd-ovg. 

16 Tt^ add. G. 

20 Trachin. 1046 sqq. 
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Ttlvcog diY,aio),oyeirai^ sjtel o\ iv dscvoig xal e^co koyiofiov 
Tiva TtQaaaovai xal elg d-eovg dasfirj q>d^eyyovTai. 

Hippol. 178 t/ a* iyco dQaao) : xo rjS^og aTteiQrjytviag ry 
d-eQaTteixjCj oiaxe ytoivrj tov fiiov ^Xaacprji^ielv TtQoayead-ai, dio 
y.al To yvco/.uK6v iTteiaayeTai, oneQ avvtjd-eg Tolg dvaTvxovaiv. 5 

OT. 85 ava^, if^iov xj]deviiia : Ydiov tcov iv XQeicf yta-S-e- 
otcjjtcov cpiXocpQovelad^ai fxeitoaiv ovoinaatv Tovg Taiteivo- 

TSQOVg, 

Ai. 340 co f.ioiTalaiv\ EvQvaayteg: aTtoQOvavjg t6 rjd^og* 
To (.liv ajtoificjoteiy to di Y.aXei t6v naXda* eiTa jtQog havTrjv \o 
inaTtoQeX, r/ noTe fievoivq' nat naXiv yialet tov naXda nal 
eavTrjv anoXocpvQeTai' lelrjd-OTcog di ivecpavtaev ytal to tov 
naid6g ovojita* idediet di, jn?} dvelrj avTov jiiaivofievog. 

ib. 245 coQa TiV rjdrj toi XQOTa: — oqcov di o x^Q^S 
oTi iv fieyiaTcp xay,cp ioTiv ^iag, to fiiv ^ara t^v voaovj 15 
To di liaTa ttJv aneiXr^v tcov ^aailicov, dianoQelTat tl nQccn- 
Teov avTc^ * noTeQOv iy^aXvxpafievovg cpevyeiv onoi noT* ovv^ 
rj dnonlelv ini^dvTag inl tcov vecov ytai ovy. eari fiiv fii- 
ytQov To idaavTag tov nQoaTdTrjv dnakXayrjvaL' aXld arjfiei- 
vovat dtd TovTcov Ta iv nooi detvd ' itcod^aat ydQ eaTtv oTe 20 
o\ dnoQovvteg i^ dQx^g ToiavTa nQoacpegead-at. 

ib. 179 J/ xcfAxo^tJ^o^ rj Ttv^ ^Evvdktog: — ntd^avcog 
di nXeiovag otTiag Tt&eaatv dnoQOvvreg. ot yaQ aToxcx^o- 
fievot ov ytad-^ ev HoTavTat. 

Sept. 134 ndhv dig elnev to iniXvatv. TeTaQayfiivrjg 25 
di ilfvxrjg TavTa rjd-rj ytai ifxcpdaecog eveytev Xeyofjteva. 

ib. 107 ^&tyiov t6 8ig dvacpcovrjaat. detXiav yaQ iftcpai- 
vovat did TovTov. 

OT. 118 &vrjaytovat ydg nXrjv eJg Ttg: — ayiQcog di 
v/teyQaifje to ^&og tcov detXcov. dfia fiiv yaQ inaiQOvat Ta 30 
jtenQayfieva, %va fi^ do^coat did SetXiav cpvyetv dfia di ytai 
iv naQacpQovrjaet ovxeg ra ^Qaxea fxei^co do^daovatv. 

19 ^daavxaq R Br. ^daavra L. 

20 verba Itrnv ors ante la iv noal ^ftvd habet L, iibi senBum 
laedunt. melius leguntur, quo oa relegavi. 
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Ai. 44 7cid^avov zov dedioTog ro ^cQoaconov, (Sate TtXeio' 
vag eQcoTTjaeig dno tov X)dvaa€(og yevea&ai. 

Electr. 675 oi rfiiog dzovovreg )MyoVy xav Ttavv aacpwg 
anovacoai, dlg tuxI TQig Ta avTo dytoveiv (iovXovTai, 
5 ib. 679 T(p TQmcdj dioXkvTai: Xdiov nai tovto tmv r^do- 

fievcov* fia&ovTeg ydQ to nav xal to xara fJieQog fjdofievoi 
Tivvd-dyovTai. 

OT. 1023 Ydiov T(dv ev 7caQad6^oig dxova/.iaai to avro 
TtoXXdmg hceQcovdv, 
10 Hippol. 433 dea^coiv* ejnoi tol av/ncpoQd : xaltog e/u/iri- 

aaTo Ttov yQacov t6 jcaXli-i^oXov* vTteQcpo^ovvTai yaQ Y.al 
d^Qaavvovtai Talg av/iicpoQalg. 

Electr. 766 dg /nev yvvrj KeytivcjTai em T(p Ttd&ei' 7tQ6g 
de t6v ycivdvvov drtoliXeTtovaa fldeTai' did de tov x^q6^ 
15 dlye7v VTtoKQiveTai. 

ib. 1406 fio^( Tig evdov: olxelov t6 diccvorjjtia vcov yv- 
vamcov' t6 de "^dvrjycovaTd* ovx o]g xatayivdaxovaa tov ^OQe- 
aTov cpaalv, dXld tc&v t6 TCQay/ia ei^TQeTto/nevai. 

ib. 126 — 'Aal yivaixcov eaTiv idiov to /irjde eni Tolg 

20 TtQocpaveaiv d/iaQTrj/iaai KaTaXeyeiv dXXrjg yvvatxog. xai to 

'fl' /lOL 0-e/iig Tad^ aidav' Xlav i]0-iy,6v ^ai aQ/iotov yvvai^lv. 

OC. 1725 cbg Ti Qt^co/iev: yiaTa kcoXov dXXi]Xaig diaXe- 
yovTac ndvv /caOrjTm^dg ' vMi /trj Tivi anid-avov do^rj Yxxi 
dvoiycovo/irjTov to eni&i/ielv Trjv ^jivziyovrjv onia(o dnievai 
25 eni t6v tov vcatgog Tacpov /irj eniaTa/ievrjv Ta xcrr' avrov 
on(og aned-avev dXXd t6 tjd-og eazv t6 naO-rjTiy.ov, yiai /id- 
XiaTa 7CQdcTovaiv ai yvral.y.eg ev Tolg ToiovTOig av/inTco/ia- 
aiv, aei entcpoiTav d-eXovaai Tolg t(ov 0-av6vt(ov Tacpoig. 

Ai. 916 cpaQei y,aXvxp(o: rjO-og yvvar/,6g to /ii) dax^r 
30 /i6v(og detxvvvat t6 a(o/ia. 

1 hoc scholion soli servarunt GF. 

8 schol. Q i 128 ff>vaiojg (cvd-QfOTifvrjg idOouu t6 TT^Qi kov Kvcty- 
xa((ov a7H(TTovVTag rjuccg o/i(og avttnvvd-ttveOthai . 

24 (tvoixovo/jtrjTov xal to (nid-v/tsiv L emendavit Br. 
29 (ta;(rif4,(og L emeudavit Br. 
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OT. 939 TVQavvov avrov oi ^nixciQioi: Tiid^avdjg 6 ay- 
yelog rd rjdia tvqcStov anayyiXku^ tcqIv elTceXv za neQl 
d^avatov, 

ib. 958 rid'iY,wg q)f]aiv 6 dyyelog, log ovtc ccTtd tovtmv 
d-sliov aQ^aad^ai, dlV d^co twv fjdetov. 5 

Hippol. 215 — aQiata de xi^ ke7CTo/.i€Qel Trjg cpQ&aecog 
/iuiiieiTat To Tcov eQcovTcov rj&og, oTe Tivog eQcoweg Tixvrjg 
(Tex^Tj codd.^ vTCoyQacpovaiv, oxarceQ ^coyQacpoc, ttj XenTO- 
loyitjc exeivrjv Trjv Texvrjv ytal Ta avTtjg OQyctva, y.ai coaneQ 
elg enidei^iv avTTJg eQXOf-ievoLy eQed^iCovai T(p lejcToi^ieQel 10 
TYJg cpQaaetog tov eQcoTa. yta&olov de tovto eni tcov eQcov- 
Tcov avfifiaivec. 

ib. 199 ecpvXa^e to tcov yoaovvTcov rjd^og ndvrr] nQog 
TrjV Tov acof^iarog "Krjdef.ioviav KaTayivo/itevcov (xaTaycvoinevov 
codd.^, [.lovovovyi avTTJv ^/iuv vnoaTrjaag t^v OaidQav nQO- 15 
yto/utoiiievrjv xai Tocg loyoig Y,ai Tolg axrjiiiaacv. 

ib. 208 — TavTa de e^co&ev eaxrjitdTcaTac nQog to r^&og 
TCOV voaovvTcov. 

Phoen. 446 /(^re^ jcdQecixcx xdkXcaTa ^cenoirjTac Tcj) 
TQaytTtc^ t6 jcQoaconov olov dec elvac ddcy.ov avSQa ' ycvco- 20 
ancov yaQ cog ovdev diy.acov exec Xeyecv endyec Trjv x^Qiacv, 
Tov 6)t TTJg dtTcacoloyiag y.aTd XenTOv ycvonevov eXeyxov 
(pevycov. 



2 ex eodera nuntiorum more apud Euripidem Orestes El. 230 
Cp. TTQtliTtt y€(Q Goi T«y«^* ciyyiXletv S^iXw. 

10 ol efg ijiC^iihv iQxofievoi codd. articulum delevit Vsenerus. 

11 iQwvra libri. veram scripturam reatitui ex altero scholio illi 
gemino ad v. 219 axocjg (U t6 iQwnxhv ^d-og ccTis/xd^ceTO r^ kenToiUQit 
Tijg IxipQcxasiog niQiiQyCc^' etg vno/jvrjaiv yciQ iQyo/isvoi TOiV ivd-v/iov- 
/xivcav^ Xttl /lovovovyl ^ioyQttcpovvTtg ttvTct Totg Xoyotgf m /ittXXov Trjv 
iniS^vf.UttV iHyeCoovat. notandum perversum plagiarii studium, quo 
proprium qucndam animadversioni suae colorem infundat adhibitis 
ubique synonymis: ttQiartt — ttXQoyg^ Tcp XmTOfiiQii Tr^g cfQciaecog — 
7J| XenTo/jtSQit TTJg ixcpQcxaecog nfottQyicf, /it/iitrtti — ane/jttt^aTOf t6 
T(ov iQtovTOiV rj&og — t6 iQomxov ij^of, eig inldu^iv — stg vno/tvrjaiv, 
iQM^ovai — i^tytiQovat, quaro (QtoTa — imOv/jiCttv. 
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ib. 507 Tovt^ ovv i6 xQfjOTov: aXoytanog 6 ^ETSOKlfji;' 
i^ov yag aurq) t^ tov TtgeafivTeQov xQrjaaadai diiiaiio/AaTiy 
(l) fiallov ejtb^allev r^ aQXVf ^^tyteXv 6/uokoyet Ttal eavTov 
jtleoveytTrjv q^rjai. ^rgog o QtfjTaov, otl /nl/nrjaLV dvdQog adiytov 
5 i^eiytoviui rj/ilv 6 EvQimdrjg /irjdi TfTt doKeiv evae^eXv ^ov- 
lo/ievov, allcog Te, el ecpaonev aQxeiv cjg TtQeafivTeQog, rjno- 
Xovd-ei TiT) Xoy^ii t6 tmv xTt]/iaTiov /leqog deiv aTtove/ietv. 

Ai. 829 yial /ivj nq6g ix^QMv tov : xatayelaaTog, q^aaiv^ 

6 ^Yag, /o} Tiov y.vvcov 7^ Tiov olioviov ttjv aixiav VTtoaTek- 

10 lo/ievogy dlla ti]v d-iav Tiov ^EXXr^vcov QrjTeov ovv, oti 

Idiio/ia Tiov dvd-QiOJCiov t6 /ir (iovXead-at Tovg ix^QOvg iva- 

^Qvvead-ac avToig, xal tovtov /lovov dvTCTtoiovvTai, 

ib. 1328 dai/ioviog fj imTr^Qrjaig' rjTtiaTaTo yaQ oti 
TtdvTeg dvd-QiOTtoL nQ6g to dlrjd-ig dyavanTovaL nal dvTt- 
15 XeyovaLv, 

Elcctr. 135 iaie /C iod^ dXveiv, alal, iKvov/iat: tolovtol 
yaQ TtokkaKig ol iv Toig Ttdd-eat TtaQrjyoQOv/ievoL, 7taQay.a- 
kovvzeg avyxiOQeiad-at d-Qrjvelv. 

Ai. 940 ovdev a' dmaTio: eliod-aoLv iv Tolg Ttdd-eaL 
20iiat avyxiOQelv Tolg dXyovaLV cpeQeL yaQ tovto xat koqov 
Tov d-Qrjvov xai TtaQa/ivO-iav. 

Elcctr. 849 deLXaia deLXaiiov: yml tovto eldog TtaQa/w- 
&iag t6 etg tl ^taQaxcoQelv Toig Xv7tov/iivoLg xal avyxiOQelv 
avTolg ylaieiv cog ijti auaQrjyoQriTOLg xaxo?g. 
25 Ai. 428 x^Q^^ ioTLV 6 Xeycov ivdidiooL yaQ rrp xa- 

/ivovTL, OTteQ ioTLV eldog ^taQa/ivd-iag* ?; di Teyc/ir]aaa tovto 
ovy. ijtoiet. 

1 vide p. 66. scholiis, quibus Euripidea vituperatur, ibi allatis 

addenda suut scholl. Troad. 1049 ^r/ vvv: xal tovto yiXotopf yekoio- 

T€()og cJ'^ o (cvT€0(ov. Rhcs. IGbyeloioVTo oUa&^ai oii pttaikiCttv uhtian. 

3 u6ix€iv o/ioXoyH kiwTov 5 nkeovexTeiv (frjai sine sensu codd. 

praeter C, qui nXeov^xTrjv habet. inde Heimsoethius locum emendavit. 

25 cfr. observationes, quas p. 121,12 — 123,6 exhibui. 

post x(t/jLVovTi L habet ineptam explicationem ;^o()^, quam 
non est cur cum Brunckio mutes in Ai(a>Ti. neque necessarium est, 
quod G. Wolffius proposuit de scholi. Laur, p. 262 o /ooog T(p xd- 
fivovxi. xo()(p etiam iu V omibsum. 
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ib. 641 — toifxvTrjV arrjv, oXav ovdeig TteTtovd^sv tHv 
^layttddiv' 7taqa(.iv0^ia ydg eazi zo i^UTexsiv tivd twv tov 
yivovg tcov avziov liamov, 

Antig. 955 tevxS-T} (J' o^vxolcog: to e^rjg* tevx^r] ne- 
TQwdeL xaraq^Qaxtog ev deainq)' jnrj ovtio de avto la^co/nev,^ 
OTL xal ?} ^^vTiyovrj dae^tjg ovaa TteTtovd-ev oneQ 6 aae^rjg 
^vTiovQyog' dll^ dnkcog ty naQad-eaec tcSv ofioicov dvaTv- 
Xitov naqafxvd^elTat tjJv y.6Qrjv. 

Ai. 261 /itrjdevog allov naQanQa^avTog : olovj firjdevog 
avfinQd^vTog ^al f.ieTaayovTog tcov dfiaQTrjfidrtov ' fj yaQ 10 
7,oivcovia T(7)v afiaQTrjfiaTcov cpeQei Tivd naQafiv^iav, 



[Ai. 354 OL fC o]g eomag: o x^Q^Q eaTiv o Xeycov ov 
yaQ evnqeneg Tr^v TeY,fir^aaav tov Xoyov vfpaQ^rdteiv Xeyo- 
fievov nQog tov /o^ov ev Toig yaQ dftcfifioliaig tcSv nqo- 
atontov dei tov rjd^ovg aToyd^ead^ai nai diaaTilXeiv to nqo- 15 
atonov, 

ib. 485 cr} deanoT* ^Yag: Teytfii^aarjg 6 loyog' ov ydQ 
det Tov x^Q^^ firjKvveiv tov Xoyov fuytTog de 6 Xoyog' to 
fiev yaQ avTov yevvalov %ai elevd-tQiov did tyjv naQQijaiav 
Tr^g cpvaecog, dovXr] yaQ endvayxeg yeyovev ' to de avvaQfio- 20 
tov Toig xaiQoig, dt' olov de Tijv (ptXoaTOQyiav ifiq>aivov' 
ytai oTav ra eavTrjg naTafidf^lr], Texviyicog enixsiQel fiaX&a- 

7 schol. EMQ y 113 xal Taika €ig naQafivd-Cav tov viavCaxov, 
nt^avog yaQ Ihtiv 6 avfjipovlog oTav xal iavrbv im^etxvvrj to, ofioia 
iSvaTv^fiaTa y€vmt(og tf^QOVTa. 

12 scholia, qiiae personarum distributionem respiciunt, coUegit 
G. Wolffius 1. 1. p. 261 sqq. exhibui ea tantum, quae secundum ali- 
quam ai*tis rationem personas distribuerent, quamquam vel haec a 
proposito nostro quodammodo aliena erant. 

19 yevvaiov II Br. yevixov L. 

22 ib. 392 Inel ^ia (Vsenerus pro inei^rj) Ttjg nagafivS-tag ovx 
rjSvyrid-ri avTov fihTaxhiTvai, t%xfT fx toviov avTov iHTaS^eTvai ' xaf4o\ 
ovv tv^ov anof^avtiv. 
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Yx'ntQOv 711'}^ '/MO-taTVJOa lor ^-iutvra. dti ovv aiif;v rorc 
h'r/ov(; )Jyuv^ ori dia tt]v iiAVx^iQiav TragQr^oia^eTai. 

OC 960 oj i.i^iC avaide^: ely.og rr^v vozatr^v vnoffogav 
7rQOi; tov KQiovia ur/Jvi t:io xov &rfiii'jg /Jyeo^ai, a).V 
5 V7ro Tot Oidi7rodog' f^ di ahta 7rQo6r^)j}g' Ti^j yaQ ovn o 
Oldhrovg, ei Tig axQiiiog i^iiaZoi^ adi'/.og (liv ovy. toviv, 
uTvxf^g di '/Mi 7r6Qi7ra&f^g. •/mI aua TraQaq^v^MTTe, el zat 
ovTOj 7rid^av(jjg 7r oieJTai Tag i^rixeiQr^oeig, 

Ai. 368 iir^ dioTror* ^lag: tovto Tev.uffior^g ioTi, xai 
10 7taQa uiQog yivoi^Tai a\ 7raQauv&iai, ola tcc tojv qilojv 
ioTiv iv Talg TOiavraig ovuffOQalg ^raQCcuvd-ovuivojv, iva 
{o\ i'/.elvog uiv a7raQd).ei7rTov eyr^ Tr^v TiaQa^v&iav, ol di 
iv /iiiQec Tvyyavojoiv ava^ravlr^g, ro (T ^exTog ov% aifJOQQOv 
^rQog Tr^v Ti/.ut^ooav fprjoiv i/.eivoig /tiiv yccQ dia)JyeTai 
15 ^lag deo/iievog avTOJV, ivravO^a di Tr^ Te'/.iiiroorj ijn^rXf^o- 
oei, ovx ojg alx/iaXojTov i^ovd-evcifv, eiojOauev yaQ ToXg iy- 
yvTeQOj 7iaQQrjOidCeod-ai, 

ib. 371 oj 7rQ(jg O-eujv: tovto 6 X^Q^^Sy ^^S Tey.inff00rjg 

1 dti (wv ttvrrjv Tovg koyovg Kynv scripsi ex iis quae pracbet L 
if«r ovv Tovg ubzovg loyovg et G Xoyovg Kytiv, R Br. avTrjg tlvai rovg 
loyovg. 

2 Tecmessae orationem multis locis praedicat scholiasta. cfr. 
Bcholl. V. 492, 495, 505, 506, 520, 521. 

3 elxog add. G. Wolffius 1. 1. p. 265. eixoTCjg ttjv uvd^vnoifoQicv 
I3r. Tricl. 

8 sic transposui verba, quae in L leguntur: rj Jk ahCa ttoo^tj^ 
kog' x«l a/ia — ini/eiQriafig. T(p yag ovtl — neoinad-rig. hoc scho- 
lion in causa fuit. ut Carolus Lachmannus coniecturam suam de 
Aristophane Byzantio harum observationum auctore proferret. 

13 Prom. 472 tovto dh 6ia to (f^ilovetxrjaiu .^iC. fiiaola^ovai 6h 
al lov x^K'^^ '''V^ iXthiaiv tmv X((T0QS-(t)f4(CT(jnv, diaranavovaai tov vno- 
XQiTrjv Aiaxvkov, ib. 631 tovto af4a xaX aa^prjviCfov t^ axQoaT^ t« 
jKHcyfKciu (h(i T(x)V rrjg 'fovgf xa\ naQa/ivUovfihVog JlQOfir\(J(^(Cj onojg y€ 
fifiatv Ta Trjg (Vsenerus pro rf) *fovg Qrid-tlri, eha nahv r« naQ* av- 
TOVf xal 7] i^(clkayrj Trjg Ticiewg vtaQonoifiaeu (ego veaQonotrjaei M) 
Tovg axovovrag. 

10 iu L sic potiita suut vcrba imnXrjaatif ti(t)Oafitv — naQQtjatd' 
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aiyrjaaarjg dia Ttjv miTlf.iriaiv* ov fnfjv ^cQog tovto ano^^Qi- 
vBrat 6 ^lag, dXX^ avoif.Kotei TtaXiv eari yaQ nai tovto 
l^iov T(5v ytaf.iv6vT(ov, dioTs firj aAolovd-iog (pd^ayyea^aL, 

Electr^ 1178 tovto dvvaTai fiev xal ^ ^HleytTQa leyeiv 
ev7rQ€7teaT€Q0v de t(^ X^QV ^^Qi^^^^^^ai, iva (.iri neQi tov b 
eavTijg eYdovg fciVrj; rt.] 

nAGOZ 

OT. 261 ai ToiavTac evvoiai ovy. eyovcai fiev tov aefi- 
vov xivrjTiyMt de eiac tov S-eaTQov. aJg 'nai TtleovaKei Ev- 
QiTtldrjg, 6 3e ^ocpoxXijg TtQog pQaxv fiev avTcov a7tT€Tai, 
7tQ6g t6 Mvrjaac t6 d-eaTQov. 10 

ib. 141 xai TovTo ytivrjTixov tov d-edvQov' tcc yccQ evav- 
Tia a7to^rja€Tai, 

Electr. 86 olocpvQaig eaTi Trjg ^HXenTQag ev TaXg fio- 
vqjdiaigy oneQ avvrjd^eg Toig TgayrAOig 'AivriTty,6v tov nev&ovg, 

Ai. 1169 nctQeaTiv v Teycfirjaaa fieTct tov naidog' ovx^^ 
OTC de ixavd Ta ^tQoacona cpvXa^ai t6 acofia, dXV otc yav^- 
aai dvvard, 

ib. 1182 xalcSg eyeiQei Tovg aTQCcxnaTag nQ6g Porjd-eiav 
t6v de naida nQog oIxtov nQo^dlkeTac xa^' i^hxiav, 

Phoen. 1606 y^ai tovto evrjd^eg ' ov ydQ dovXov avTOv 20 
inotrjaev o IloXv^og, cog ytai i) ^IoytdoTr] q^rjaiv (y,30y ^fi de 
t6v efi6v codlvcov novov fiaaToig vfpeiTo ytai noaiv neiS-et 
T€X€iv^, coaT€ 170 g evof.iit€To, dXXd cpaftev, OTt eveyca tov eig 
olxTOv y.tvijaat Tovg d-ecofievovg TavTa 6 EvQtnidrjg eText^d- 
aaTo, rj oTt ot ^aQvvofievot avficpoQalg vn6 nQoneifievrjg avfi- 25 
q)OQag ycai Tdg nQOTeQag evdatfioviag dvaTvxiag dnoY,aXovatv, 

^ead^ttif ovx (og — i^ovO^svtov. traDspositis enuntiatis, ut proposui, 
oppositio illa, quae expectatur ov/ wg ttf/ftdkcjTov i^ov&fvtjv, [aXV 
(og Tj yvvaixi TTKoorjniaCofi 8vog] facile ex iis, quae sequuntur, suppletur. 

6 €f7Tri Tl V €?7li Tl L. 

20 cfr. p.6G. 

24 schol. 6 7>550 r}v';rj(T€ t6 -naxhog — x«) ffg oIxtov xiVfT tov 
dx(}ocariv. 
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Hcc. 78 — yxu yiyvarcu di:rkouv t6 ^rad-og rr^g rQCty^fj- 
diag, Trrj /tiev Tlo^A-^ivr^v odvQoidvr^g Tr^g ^EYja^rfi, nrj de 
noKvdo)Qov. 

Ai. 1409 TQayiTLci 'Acd TavTa y,al rrad-ovg exoueva. 
5 ib. 809 oif.ioi Ti dQaoio : TrtQiirad^Mg icpdif.HXGd-ai Trjg 

llrjTrjaecjg y.ai r^/) Tty.voj y,e).evei, y.al &G7reQ d.Tokoyovjtievrj, 
OTL y.cna).if.i7ravet avTOv, 

ib. 570 Ttavv TreQiTra^cog to eni yovevai xai naidioj 
diad-rjTMxg Ttoirjaai. 
10 ib. 849 T^ Te dvGTrjvci) TQOCfq): yjxi TcxvTa TreQurad-rj 

yuxi dvd^QMjriva' OQa yaQ oti y.ai o ^ifjpOfxAi^? ^Trachin. 1148^ 
hti Tov d-avaTov ttjv firjTeQa /iieTa7ref.i7teTai, OTtov yai navv 
oiy.TQ(5g cxvTrjv avay.a)^l ^ydXet di Tr^v TaXaivccVy log avri- 
lafifiavoiiievog di eavTov indyei ^Ai. 852^ ^crAA' ov8iv eQyov 
15 TovTa d-Qrjvelad-at fidTr^v, 

ib. 434 neQinad-cog Ta tov ncxxQog y.aTOQd-wf.icxra 7ta- 
Qalafifidvei' ovy, iXdaaova yaQ tou naTQog noirjaag cxTifiog 
ikavvofiai. 

ib. 312 ovK excov inifiolTJv Ttjg ahiag tcov nenQayfie- 
20 viov ifii rjQcoTa t6 avfi^dv, ndvv di neQinad-ig tov ificpQO- 
veaTaTov ^YavTa na^d Trjg yvvaiy,6g ^rvvd-dvead-ai , Tiva 
iaTiv a enQa^ev avTog, 

ib. 565 nQod^vfioTeQOvg avTovg y.a&laTrjai' yoivrjv yaQ 

yxxi Yarjv cprjai xdQiv ofioXoyelv iy,eivci) Te Trjg vnovQyiag, yai 

2i} TovToig TTJg inayyeliag' neQinad-tog 8i elg eaxccTov ne- 

QieaToiarjg Trjg ilnidog, ificpQOvcog ra a^tovdaiOTaTa Tolg 

eTaiQOtg i7tiayrj7tTet, ov t^ yvvatyi. 

Electr. 95 ov xaTa fiiv fiaQ^aQov: naQa to vn6 ^ya- 

fiefivovog iv Tjj veyvicjc (l 407^ XexS-iv ^ovTe fC dvdQatot 

30 avdQeg yai ra l^^g. ndvv 8i neQtnad-fjg 6 Xoyog, el yai 

noleftiiov irtyQOTbQa icpdvrj KkvTatfivi^aTQcc tQ ISicij av8Qi» 

4 nimirum quod Eurysacem infantem Teucer iubet, una cum 
ipso patris aufiterre cadaver. 

8 7im6((^ V TTdiaC L. 

31 ad euiidera versum eadcm repetuntur nttvi ntQtnaOdtig (sic!) 
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navv yag TiBQiTcad-ec, to eTvl TrjXixovzov xat Toaama diaTrga- 
^ajLtivov elnBiv ^OTtwg dgvv vXoTOfxoc. 

Ai. 596 avyyceycXeiTai 6 ^Yag diaxQrja6/,i€vog eavTov, 
eTteidri ev 6vaTvx€aTeQ<jc ovv eiat tvxjj o\ aito tov x^^ot; 
Xbyov TteQinad-rj die^iaai. 5 

ib. 1266 TteQiTtad-rjg 6 Xoyog elg axccQiaTiav evvevcovy 
OTL TaxBia diaQQel ^ X^Q^S ^^^^ anod^avovTog, 

Electr. 207 ai tov ejnov eiXov ^iov: navv neQinad-iZg* 
a%Ttveg x^^Q^S <^* avelovaat tov ^j4ya/nefivova, tov ef.i6v ^iov 
avetkov %ai nQoedioxav Totg ex^QOtg, 10 

ib. 269 (poQovvu' exeiv^i) TavTai ovx o/iota ^aatXtyta^ 
alla Ta e^eivov. navv yaQ tovto neQtnad-eg nat elg vn6- 
/Ltvrjatv ayov Trjv fieiQaxa tov naTQog, 

ib. 451 dhnaQrj r^t/a: neQtnad-cog fiev to Ttjg neviag, 

Ai. 633 jteQtna&cog rj nQoa&eatg tov ^noXiag. 15 

Troad. 99 ava dvadaiftcov: nQog eavTrjv TavTa ^^^Exa^ij 
Xeyet ^avaaTtjd-t Trjv ytecpaXrjv aov, co "^Exa^rf. — i^ de ne- 
do&ev y,eq)alrj ifinad-eaTeQa eaTt nal Toig vnonetfievotg ol- 
neicog exovaa, 

OC. 207 — efinad-eg de t6 /w^/or, tcov fiev anevd6v-20 
tcjov fiad^eivy tov de naTo^KvovvTog Xeyetv. 

Electr. 312 — to de e^QyeaS-at e^6dov Tr^v fieiQayca 
neQtnad-eg fiev, xQV^^^I^^v de nQog Trjv vn^d^eatv, 

ib. 757 TovTo de Xeyet 6 ayyeXog, %va d^t6ntaTog etrjy 
rj iva naktv neQtna&eg to nad^og yevrjTat Ty ^HleKTQCji. 25 

TiixQOT^Qttv ysvicfd^ca r^ ^dyafjiifivbivi xal noXifjiov {scribendum noXi- 
fiCov) xal ccXXodciTtijg ttjv KXvraifjiVriaTQav. cfr. Ai. 924. 

4 ^v JvaTv/sOTiQif ovv eiot tvx^ add. G. 

6 ivvevcjv verbum suspectum. 
15 TTJg noXiag L quod correxi. 

22 nqog Trjv fteigaxa L correxit 0. lahnius. 

23 vno&eatv V vniq&saiv L. 

24 sic cunctanter restitui hoc scholion ex vestigiis, quae insunt 
inL xa\ tva a^ioniaTog stri 6 ayyeXog, IVa ndXiv t6 nSQinad-hg ifr} Ty 
^HXixTQcfy et in G tovto 6k Xfysi 6 ayyeXog tva d^iomaTog €tijj Xva 
niQinad-hg to ndOog yivrjTtu rj ^IlXixTQc^. hoc unum pro certo affir- 
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ib. 840 oiS* oid* }q>avr^ : — o fifr ovv xoQog Tra^^aJiev tov 
*j4yau6fivova rqp Aiiq^iaQaojj 'iva ^WJxTQa evihric «iiy neQi 
Tov TiazQog, oti Tev^evai Tifir^g uvog' 15 ds tprfiivy (hi^ji^- 
(piOLQaog VjIO toi; '^'/.xuaicjvog tTvxev TifiUQiag' navv di 
5 jTeQiTiad-cjg xo Jia^og xov ^Ayaf.iif.ivovog elg e(xvTr^v fim^atpeQei 
Oia Tov efioi ovTig , 

Ai. 864 Toi-T^ ifuv ^}'ag: TreQiTrad-tjg xai to ovofia 
dvaKa)MTai. 

ib. 791 Ti (prjg^ (ov&QOJTte : TzeQiTcad^iog dva^o^ ttv-S-o- 
10 fiivrj S)Ti (iyyeV^t rig vecjTeQov ti TieQl tov ^YavTog' YSiov 
di Tiov (fiXvjv To Ta xeiQCJ aei vnovoelv. 

OC. 845 — ev fieQei de ^fa&r^TiyM e(STiv, 

ib. 1725 xara y.vjXov dklrjlatg dta/JyovTai Traw na- 
xhrjTiictjg. 
15 Eum. 144 'AnfifiaTiiiiog Vvmotov yjXT^ idiav TVQoaevexTeov. 

a\ yaQ diaKOTvai TtQoa^poQOi Toig Tidd-eaiv. 

Orest. 241 aov yaaiyvrjTog nazQog: did tov ^aov xa- 
aiyvTjTog naxQo^ ipvxaytjyel tov ddeXcpov vnoftifivd^aytovaa 
Tov ^coTQog, ytai eXnidag dya&dg vnoTid-erai did tov d-eiov, 
20 neQirca&eaTeQov de notel ro dQdfta xai noQQiod^ev diafidk- 
kovaa Tov Mevekaov, tux&o eXmad-eig fiorjd-rjaeiv ovx e^ori" 
&r^aev. 

Ai. 57 — ro roi; t)dvaae(og (pvofiay srafitevaaTo t^ 
uiYavTt, %va xai fieTCov eYrj ro ndd-og, avTov (paveQ(og na- 
25 QanalovTog. 

ib. 66 Sei^iJ de xai aoi: nt&avrj ^ naQeiaodog tov 
^YavTog • ovTco ydQ fieltov yiveTat ro nd&og Trjg TQayi^diag, 
T(ov d-eaTcjv vvv fiev naQa(pQOvovvTa oliy^ff di varsQOv 
efupQova d-ewfievcjv. y.ai aoi: %va idcov 6 X)dvaaevg e^einy 

maverim, duas laiere in his observationes particula ^ post iXri ob- 
litterata disiunctas. 

7 schol. BLV /1 169 tj&ixfas (prial firi slvat (oipiXuav iavrftf sf 
ovToe fihv anoXiirait varegov cF^ rlaovai Sixijv ot Tgmg. neQinad-fog 
dl TOVTOv naXiv dvaxaXetTai t6 ovofia. 

29 xaX %m L omissa voce aoL 
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Tolg alloig^EXkr^Gtv* ovtco di y,al fj evvoia Trjg ^Jld-r^vag 
svdeinvvTai elg X)dvaaea. 

Hippol. 656 ovn tari (poQTCTiog 6 loyog^ aXXa (.laXkov 
Trjg VTtoxpiag tov af.iaqTrjf.iaxog d-CQaTtevTixog. J/ Taxa ttqo- 
TQay(fi8el to nad-og toiovtov (.uy.q6v vgtsqov hrl naTayvdaei 5 
fAOL%eiag tzoiwv naTrjyoQOVf.ievov, 

OT. 34 «c TovTOV de Ttad-rjTiiccoTeQav Trjv TQaycpdiav 
Ttoielj OTav o TOiovTog elvac vofAit6f.ievog cpavij xaivolg jtiv- 
aeaiv evoxog. 

Ai. 421 — xai yiveTai emTaaig tov Ttdd-ovgy on^Tav lo 
6 ToiovTog dtacpd^eiQriTai. €TC di av^eTac t6 na&og ovx 
vn^ dlXov leyoftevovj (xkX^ vn^ avTov. 

Hippol. 566 Tc (J' eaTc, (DaidQa: neQc ttjv T^g 0(xidQag 
dycjviav 'AaTaycvofxevog 6 xoQog ovx htatad-aveTac tcSv tov 
^lnnolvTov l^ycov, xal tovto ely.oTcog (pvka^avTog tov TQa- 15 
ycyov. neQcnad-eaTeQov yaQ eauv vno WaidQag leyofnevov. 

OT. 93 eg navTag avda: — av^ec de 6 notrjTrig t6 
evvocy,6v T^d-og tov Oldi^todogy oncog av^ocTo to. Tr^g TQayc^- 
diag, iiaTeQOv ahcov avTov tcov y^ancov avaq^acvofievov. 

ib. 249 dyvoiov enaQaTac eavT(^ el avvocde t6v (povea, 20 
dc6 y.al neQcnad-eaTeQog yiveTac 6 loyog. 

Ai. 1415 oc TocovToc enacvoc neQc tcov Idicov leyofievoc 
neQcnai^eaTeQoi eiacv. 

Electr. 1137 oXa de incTeTaTac Tcp na&ec dtd to na- 
Qelvac t6v ^OQeaTrjv ' (og y,ai nrjvel/mt] naQovva X)dvaaea 25 
d-Qtjvec naQ^ ^OftriQc^, ev olg cprjai (r 209^ ^lov dvdQa naQrj" 
fxevov. 

OC. 1181 ovx cog ovn dv neca&rjaoftevov tc^ &r]aei 

11 o ToiovTog scripsi t6 toiovto L. 

17 t6 evvoixov ^d-og G t6 tjg evvotxov rj. L. 

20 ib. 236 noXvv ^Xeov icryaCsTai 6 Xoyog, oti xaTJiyoQeT ittVTov 
ayvowv. ngoTegov Jh t« (pilavd-nmna etQrjxMg TsXsvTat^c ini^veyxs tw 
dxlrjQOTSQa. 

24 schol. BL z/ 177 oaov icf^ iavr(p paoeTav ttjv Tacpriv t^ vb- 
XQ(p notsT, Tqv naVT€g xovcpriv iavToTg €v/6fj.€&a €lvai. naqaTiTaTat ^i 
70 nd&og, in) l^iovTi xa\ naQOVTi X€yofi^V(ov Tt5r toiovtov. 
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Tov OidiTrodog ovnog idet]aev avTtit y.ai zr^g Iy. zrjg dvyoTQog 
TraQaAlrjGewg, dlk^ av^j^aecog xaqiv xai tovto 7iaQBiXrjq>B t6 
TtQoacojtov o 2o(poi^lTjg' af.ielei yovv TTQog tov Qrjaea dno- 
ytQiveTaiy log imiv(i) Tre^reiafievog, 
5 ib. 1399 Kai avrr] devT^Qa ea^iv oia^reQ Serjaig xai na- 

d-rjTixioTctTr], ev tcT) d^roXocfvQead-ai avTov Texvatojtievr] Ttavv 
m-d-avcSg, 

Ai. 924 av^jqaig neQi to Trd&og cog xai Toig dvaf-ievelg 
ileelv, 
10 Plioen. 1291 d^e?.ovaaL ovv ai tov x^Q^^ av^rjaai t6 
ndd-og TavTa ejrdyovatv, 

Eum. 103 — TQayi^^iOTeQov de to eidcoXov KkvTai- 
fivr]aTQag aco^ec Tr]v acpayr^v, 

Hipp. 672 hvxofiev dixag: fieTayeTai Trdhv fj ay.rjvi] 
15 elg d-dTeQOv fieQog, TovTeaTiv eni Tr]v Tr]g (DaidQag dycoviav 
xai Trjv tov /o^ot; avfiTrd&eiav, TQayiyccoTaTa elg dXXov 
oixTov fieTiovTog jrdXiv tov 7roir]Tov. 

TO TflN APAMATnN nAIAEYTIKON 

Ai. 646 anavd^ 6 fianQogi e^eQxeTat 6 ^uxg cog d^ 

20 yiaTaKr]Xr]d^eig vtto TeKfifjaarjg fifj acpaTTecv eavTov, nal ttqo- 

q)daet tov detv elg eQrjfiiav eld-etv Yxxi ycQvipai to ^icpog' 

erri tovtcov avaxcoQel nai diaxQtJTai eavTov TraQiazrfli, di 

2 schol. 6 T 300 — ^«ifiovCtag afnpta 6 TioirjTTjg reTriQrjxe xal 
na&og inayofievog 6ia tov nQoaianov t% BQiarji^og. 

3 extrema verba a veritate aberrant. quod quidem nos legimus 
Oedipi responsum 1204 

T^xvov, fiaQcTav rjSovrjv vixari fi€ 
XiyovTBg' taT(a S^ ovv oncjg vfxlv (pClov, 
legit igitur scholiasta aliud quid, si recte traditum est scholion. 
22 inl TOVTCiiV Br. R inl Tovroig L. 

in argum. Aiac. p. 26, 20 Dind. non dissimilia horum legun- 
tur: nagCaiYiai dk 6 Xoyog Tfjg TQay(i)6Cag ort i^ oQyrjg xal (piXoysixCag 
ol avd^Q(anoi iqxouv inl ra rotavia voarjfiaTa (aanSQ 6 Atag. verbo 
naQiaTavai eodem sensu ac Maaxeiv usus est scholiasta etiam ad 
Pers. V. 296. 
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Xoyog oTi y,al oi ef.i(pQ0VBg "Aai TcaQanolovd^ovvTsg ttj 
(pvoei Tiov TTQay/iiaTcov of,uog vtvo tmv tolovtmv TtaS-Mv 
STtt To xeiQOv aTtohad^avovavVj cog xal iv TQaxivlccig fj 
zfrjiaveiQa txeqI tov eQcoTog dialeyojiievifj tov dvdQog, oTi 
avT(^ ovK dvTiaT7]aeTat ovde IvatTelel avTrj dvTmQaTTeiv 5 
Trj emdviAitjc tov dvdQog (v, 445 sqq.), TtQaTTei fxeTa Tama 
ccTteQ avTTJv dveTtetaev fi trjXoTVTtLa (v, 545 sqq.). 

ib. 118 OQ^g ^Odvaaev: TtatdevTixog 6 loyog nal d^to- 
TQeTtTixog d/naQTrjfiaTcov Y,al dtd tovto emTr^deg ytal r^ 
t)dvaael xal t(^ d^eaTy VTtedei^e tov ^lavta, df]la)v wg 6 lo 
TtQOTeQOv (pQovt/iog xal TtQaKTixog vvv e^eaTi] did to d-eofxa' 
Xrjaai. nal tovto de ^^O/nf^QOV Ttaidev/Lta, oti etp^ otg avxovai 
Ttveg TovToiv aTeQOvviat TtaQa tcjv i^ecSvj log xal QdfivQig 
Tfjg fiovafK^g nat Nto^t] tcov Texvcov. 

OT. 946 TtatdevTtxov Tt ey^etTat tc^ dQafxavt, cog ov iij 
det mTacpQovetv tcov d-eicov. 6i yaQ TotavTa (pd-ey^dfievot 
fieT^ oXiyov (pavr^aoviat oJoi eiatv. 

Antig. 75 Totg ytdvco tcov ev&dde: yewatov yuxt tovto, 
eig VTtod-f^^ag avvveXovv Trjg fievd Tavca emdr]fitiag, oTt det 
ev Tid-ead-at fiefivr]fxevov eiieivov tov xQ^^ov, ytal oTt del 20 

2 ib. 684 aAA' afi(pl fikv rovToiaw: oQa noaov ImxQtenttai vno 
Tov ndS-ovg 6 Xoyiafiog ' 6 tu ao(f)(OTaTa yovv tinciiV, iavrov avatQSl, 

3 xaC add. G. 

4 y.aC quod ante tov av^Qog habet L delevi. particala de suo 
loco, qui est ante h' TQaxtvCaig, huc detrusa est. 

7 secundum G. Wolffium zeiischr. f. alterih. 1855 p. 57 de nai- 
Ssvux^ Aiacis dramatis G haec habet, quae Dindorfius omisit : naQ- 
aiv€l 6 2^o(poxXrjg dia tov Sgdfiarog tovtov, oti ov 6sl inC Ttat nQtxy- 
fjtaaiv afiiTQ(ag XvnsTa&aif (og fitj TavTov rt t^ AiavTi nad-tafjiiv ix rrjg 
afiSTQriTov Xvnrjg. naoaivet 6k xal t6 firj aicjvCovg f;^ar Tag ^x^Qag. 
naQtaT^ filv tov ^OSvaaia i^^^Qcv filv ovra nQcjtjv tov AlavTog, etd-^ 
varSQOV (pCXov avTOv xal dita)^vQt^6fJiSVov ahv t^ Tsvxotfi (cod. rixQO}) 
S-(xipai . avTov. 

14 Tfjv fiovaixTjv L corr. V. 

15 schol. B Leid. X 379 naidsvTtxbv xal tovto nQog svaifistav ' 
in\ TrjhxovTt^ yag xaTood-cjuaTv ovJhv aXaCov€v€Tat. 

9 
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Xoyov vTTOGxelv xcct(o. f/rsiiifiefiXr^Tat df. ravra tolg ^roivjfia'' 
aiv om dxQslcDg elg evae^eiav 7TQOTQ€7t6/n€va, 

£um. 95 — 7tai8evTiy(ja de Tai%a' to yoQ Tovg evayeig 
xat fiera dtxvaTov vtto venQcSv drifia^eadtii i'Kav(Sg txerat 
5 Ttaidevaeiog. 

OT. 314 avdQa (T (0(pekeTv d(p^ [wv]: TtaidevTinog 6 
koyog. edet anavrag d(p^ o)v dvvaivTO (jjcpelelv Tovg nihxg. 

Ai. 1319 ^OYiv ^yiTQeidcjv : orx e^ etoigxov (prjalv, otc 
ijiiot dvaarehjiv tov ^/iyafieiiivova, d)X imjtieXofievog tl TtQor- 
10 Tovatv oi ^aaiXeig ' ttjv de eavToi yvcifirjv edrjhoae did tov 
^dhii/n(p veiiQ(py otl yevvaiav avTov edrjXcoae Tyv TskevTrjv. 
diddanet de 6 loyog, otl ov del xorxa xcrra Te&vedTcov le- 
yeiVj %av ex&Qol (oaiv, 

Electr. 23 diddanet f]indg 6 Xoyog /led-^ otcov dvdQcSv 
15 del Ta dnoQQrjTa Ttoielv xat XeyeLv. 

Ai. 1091 [orx av TroT*, dvdQeg, avdQa] : TtQo Trjg dvTiXo- 
yiag ^ovXeTaL ixaXd^at tov Mevehxov, otl evyevfjg cov orx 

2 de Sophoclis erga deos pietate pluribus locis monet scholia- 
sta studetque excusarc vel explicare, ubi temere quid in eos videa- 
tur dixisse poeta. cfr. p. 57. hos coUegi locos : El. 831 (cfr. ib. 307) 
anoleii'. daifjiovCtag rovio Inriyayiv, ov yao afisXrjaaaa rtav ano tov 
XOQov Inmfjirianav iQsT rt anQSnhs €ig Tovg d-sovgf inel xal TfXicug afiti- 
/av€t o I^o(poxXrjg fig rovg d-eovg pXaa^^rifjitav, xalyaQ dg rjv Tuiv ^€o- 
aepeeraTtav, aW &aniQ dvax^Qaivovaa raig innifirjaeatv tag xjfvxqatg 
TOVTO (priaCv. ib. 823 nov non xSQavvol /liog: iv roTg (finQoad-ev naQa- 
fiv^ovfievog 6 x^Q^S rrjv ^HlixTQav sXeyev (v. 173) 'S^aQaei fiot^ rixvoVf 
d^Qasi' lart fiiyag iv ovQavtp Zevg xal ra i^ijg. vvv ovv navraxo&ev 
aneyvtaaftivrjg Trjg atoTriQiag xal nQore^Marjg rrjg xara Tov^OQiarriv avfi- 
(poQag dxoTtag naQaxextvJwevftivtp t^ Xoyq) i/QrjaaTo, &aTS xal nSQl ^etav 
Tt eineTv xal [oXtag] aft(f>ipdXXetv, ei oXtag iv ovQav^ eiatv, et ye neQto- 
Qwat ToiavTa ytvofieva. Ai, 79 ovxovv yiXtag ^Jtarog eig ixdQovg: axXrj- 
Qov filv To Xiyetv ineyyeXav ToTg i/O-QoTg' aXXa ^eog iartVf ovx evXu' 
fiovftivri t6 vefiearfTov, aXXtag re xal naQo^vvovaa rov ^Odvaaia (prjatv. 
9 avaaTeXeiv B avaaTiXXtav L. 

12 xara de meo addidi. 

14 d Xoyog addidi, cum fixa haeo formula in scholiis appareret. 

16 hoc scholion, in libris v. l693 ascriptum, ad v. 1091 perti- 
nere me docuit Ileimsoethius. 
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a^ia rq) yfvet F^af.iaQTavsi, o Sr- Xoyoq TraidevBi rovg evye- 



veig i^irj ajdagTavecv, 

A0HNI2N EN APAMAZIN ErKHMIA 

OC 457 ei {'inelg avfifiaXrjai^E fiioi, lavrolg avf.i^al- 
Xea^e. XQrjafiog yaq r]v, wg sl ^^d-r^vaioi rov raq^ov avxov 5 
eyxQCtrelg yevcovrai, eaoiro avzolg Ttoxe dfcotrJQ 7to)uoQxov- 
fievoig VTcd Qrj^alcov, elre naTa t^v neXoTvovvrjaiaytov no- 
Xef.iov, evte xa^' IkeQOv. TavTa de eiTcog noir^TixcoTeQOv 
vTto Tov 2o(poxXeovg TteTtXaod^aiy inl d^eQajtel^ tcov ^A&r]' 
vaicov. Ttollaxov de o\ TQayiYoi xaQitovTai talg naTQi' lo 
aiv evia. 



ib. 712 avTod-i, cpaalf noaeidcova jtQcoTov iTtTtovg tev^ai 
r.al yaXivcSaai* xai TavTa di eni S-eQanelcf cpriai tcov olneicov 
6 2o(poytl^g' 6 yaQ KoXcovog innevg ^sic!^ covofiaad-ri^ naQ^ 
Sg e^ed-eiitrjv ahiag, dta tov ^'AdqaaTov. h 3e eni to ae- 15 
ftvoTcxTov ayet to nQayfta, ttj notrjTLx^ i^ataxQciftevog ddeia. 

Troad. 31 eYkrjx^ ^y^&rjvaicov te QrjaeXdaL nQOftoi: evioi 
TavTa (paai 7tQog xaQiv ^Ad^r^vaicov eiQrja&ac * ftrjdev yaQ ellrj- 
(pevai Tovg neqi 'A%af.tavTa nai ArjftocpcovTa £x tcov Xa(pv- 
Qcov, dXXa ftovrjv Tr^v ^Y&Qav, Si^ tjv /at dtptyiovto elg^lXiov 20 



4 kavTolg R kavxtav L. 

15 desunt haec in scholiis nostris, ad quae lectorem refert scho- 
liasta, nam schol. v. 711 7r«()' oaov 6 KoXojvog tnn^vg (sic!) iXiyeTOy 
xttl IIoaei6d)V xal ^d-rjva avroffi ^'inniot vix dicas cansas continere, 
ciir ita sit regio appellata. similiter scholiasta ad El. v. 1384 rele- 
gat lectorem verbis cft' ag nQoi(nofisv ahtag ad eiusdem fabulae 
V. 660. sine causa mutarunt R Br. dia tov jtdQaarov in xaTa Idv^Qo- 
TCtova, ut docet Etym. M. s. v. *Inn(a\ . . . . 6ti ^ASQaOTOg Srjfirj&sv 
(pevytoVf ini KoXioV^ aTrjaag Tovg Tnnovg, IIoastMvtt xal^d^vav In- 
nCovg nQoariyoQevasvK cfr. Paus. I 30, 4 Bekk. anecd. p. 950. 

IS !d&riva((ov addidi ex hoc recentiore scholio, qudd 0x illo flu- 
xit : Tavrd (faai {tfaat add. Cobetus) h'iot n^og /«(>iy Id^vaCtav Ev~ 
Qtn(6riv XiyetV ayanrjTov yaq slvai Tolg nSQl /IrifxotfmVTa AtB-Qav ava- 
Xapeiv, rig evexa avTovg q-aatv inl TQo(av iXO^itv Mevea&itog dtprjyov' 
fiivov Ttav ji'9-rjva((op. 
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Msveo^hog ^yov/iuvov. ^vaijtiaxog d^ tov rrjv IleQalda 
^raTtoirjKOTa (prjal yqacpeiv ovT(og' 

'^Qrjaeidaig d' enoqev diSga ngeiiov ^Ayaf4ef,ivcov 
^de Meveadf/i /neyaXrjTOQi noifxevi Xawv. 
5 ib. 209 ek&oijttev Qrjaeiog evdaifiova /wgav: TavTa vtvo- 
d-eQaTcevovaa Tovg ^AdTjvaiovg leyei. 

OC. 92 xeQdrj fiev ol^rjaavia: 6 TtoirjT^g xaQiCofievog 
ThXg ^Ad-rjvaiocg tovto (prjaiv, edoxovv yaQ TOTe BoicDToi 
yuxi ^^d^rjvaioc nQog dllrjlovg dia(feQead^ai, 
10 ib. 1593 — Tiii^avtig de 6 2o(poiil^g TiQog xaQiv Tijg 
^^TTLycfjg (prjaiv eviavd-a Trjv eig ^'^idov yuxTa^aiv OidiTto- 
dog yevea&at' * 

Electr. 707 TtQoaxccQi^eTai ^Ad^rjvaioig, ev ^Ai^rjvaioig 
Xeycjv, 
15 ib. 731 — ^Qog evvotav di tc5v dxQoco/ievcov enaivel 
avTov (ig ^AdTjvalov. 

Ai. 202 yeveag x^ovioiv dn'' ^EQex^^tdav: dtd to Trjv 
2alafiiva avvrj^fd-ai ttj ^ATTcxfj ytai neQianovdaaTOv Tolg 
^Ai^rjvaiotg avTrjv y.Trjaaad^ar TtQog evvoiav ovvrcSv dycQoa)- 
20 fiev(ov TovTo (prjaiv, 

ib. 1221 (piloTexvcog evq)Qairei Tovg dxQO(Ofievovg did 
T(ov enaivcjv Ttjg ^ATTcnrjg, 

ib. 861 y(.leivai T^^A&rjvati tcSv ^di^jvaicjv fxefxvrp:ai, did 
Trjv avyyevetav, yuxi oti ev ^Ai^rjvatg 6 TtoirjTijg rjycjvi^eTO, 
25 TavTa cprjaiv, ima7tcif,ievog avTovg elg evvoiav, 

Eum. 11 x^^^^^i^^^^^S ^Adifjvaioig xaTaxi^Jjvai q^rjatv 
eKetae ^AnoXXoiva y.aKeld-ev tvv neQtTtofXTtriv avT(p eivat, 6 
de nivdaQog «t TavdyQag Trjg BotoTiag. 

6 schol. BL M 174 fi&ixuis tj avaiptovriaet xQ^^^- ^f^^ ^^ *«^ 
TTQoXafifiavsc ri Ttav i^rjg, TTQoS-SQaTievcjv rov axQoarrjv, oti ovx ix Trjs 
"JExTOQog ttQSTTJg Toiaika "£XXriv€g imnovd-staav, aXV ix Ttjg /lihg im- 
xovQlag, ov t6 xccroQd-cofia. 

13 schol. V K274: nQoa^aQl^eTai ^k t^ axQoar^, nQoavatpbiVtav 
avTuiv TTiv xaToQ&cjaiv. 
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OMHPIKA 

Electr. 1 dTTBiQoiiCiXov ro Xeyeiv, oti ov tqotkiv ra xara 
fieQog TTJg ^ld-an^g jJ ^AO^r^va edet^e t(^ t)dvaaei (v 344 sqq.^, 
ovTcug edei xal tov Ttaidayoiyov ti^ X^QeaTy del^ar t(^ f.iev 
yaQ ayvoovvTL deiytvvaiv o naidaycoyog, tm de aniaTOvvTi rj 5 
^Ad-r^va, 

ib. 445 ijnaaxaUad-r], y.d7tl lovTQoiaiv ytaQa : elcid^eiaav 
t(j5v dvatQOVfieviov elg Tceg ytecpalag dTVOfiaaaetv Ta ^tq^rjy 
oianeQ a7toTQ07itatof.ievot to fivaog to ev Tf/5 cpovci), to 3e 
^e^ejLia^ev* eni tov 24yafief.ivovog, og efiaaxaUod^tj vno Trjg 10 
KlvTatfivrjaTQag,' Kai to xaQa avTov Tccg ytr^Udag tovtutv Tag 
eni T(^ (p6v(^ e^efia^ev, ov del de dtacp^oviav doyceiv etvat 
nQog Tov ^OfirjQov, enei cprjatv (jS 535^ "^eycTetve detnviaag, 
oig Tig Te KaTeycTave ^ovv eni (paTvy, rJQytet yccQ to. oXa avft- 
(pcovelv T(p nQayfiaTt' Ta yaQ xara fieQog e^ovaiav exet eyca- 15 
OTog (og ^ovleTat nQayfiaTevaaad^at, el firj t6 nav ^?MnTij 
TTjg vnod^eaecog, 

2 de his notis vide quae p. 68 sq. disputavi. 
16 Phoen. 1710 f^-' eig (pvyav: (T/w fihv tov ^iycj aips %)-a\po) an^Q' 
fjiata T^ 2o(poxXiovg ^inyovrj TTctQ^a/s, (T/k (T^ tov (p€vyeiv T(p Ini 
KoX(ov(o Oi^ino^i, (og povXovTai yaQ oixovofiovai tcc (^QcifjiaTa, quae 
recte explicat Matth. eisi fievi non poteratf ut Antigone el sepeliret 
Polynicen et palrem in exilium seqveretur, Sopkocles tamen in dua- 
hns fnhnlis Antigonen et hoc et illud facientem inducit: poetae enim, 
prout libet^ fabnlarum argvmenlnm constitnnnt. quod Sophocles duo- 
bus dramatis adeptus est, ut duplicem scilicet de Antigona mythum 
servaret, Euripides uno conatus est adipisci, non animadvertens res 
cum mytho conspirantes in uno dramate inter se repugnare. de hac 
repugnantia monet scholiasta ad v. 1692 ov TTjQel t6 avfi(p(ovov, alXa 
xara to ^Qa/xa (scribendum TTQayfta, ut supra dictum t« oXa avfz- 
(p(ov€Tv T(p TiQayfiaTi) vnoTCx^nai, Jiiag yao &a\p€i ri ^VTiyovr} tov IIo- 
IvvsixrjVt avTij avfnp€vyovaa T(p naTQl; nXsovd^st Sh TotovT(o ifdfi Ev- 
QinC^rig. alteram davu(p>(ov(av Euripidi exprobrat scholiasta ad v. 71 
ovTog 6 Tonog fig davtA(p(ov(av aysi t6 (^Qafia. €(^€i yaQ i^^Xaaiv vno- 
y^iaS-ai Tov IIoXvV€(xovg Xva ^id t(ov i'^7Jg ^^ovTcog Xiyoi 'noTh fxhv M 
rjfiaQ €l/ov, 6?t' ovx €i/ov (v. 401). €i yaQ dXXrjXotg vn€/(6Qrjaav ivtavTOV 
nuQ' iviuvTov aQ/iiv, nuVT(og xul rd IniTridtiu in€(p€Q€TO 6 IloXvvfixrjg. 
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ib. 539 TTOTeQov eyieivq} jraideg: hnXaf.i^avovTai Tiveg 
Tov TtocrjTov hc Tcov ^O/iirjQiyxdv' ejrel ixelvog f.tlav yeyovevai 
T(p Mevekaqp tyjv \EQfu6vrjv (prjaiv (j5 12^, ovTog di dinXovg 
oiiiofirjTQiovg (prjaiv avTi?) yeyovevar oitifog ovv avjLKpiovet (xvt(^ 

5 ^Haiodog <(frgm. 131 Goettl.^ ^rj Texed^^ '^EQfiiovrjv dovQixlvT(^ 
Meveka^i)' onXoTcaov (T It£X£v Niy.oaTQaToVy otov AQr^og . 
ov TieQi f.ieyaliov de ai ToiavTac dia(p(oviai Tolg Troii^fiaaiv, 
wme ov Ttdvv dei avTolg em tcov toiovtcov evoxkelv arpe- 
fieyovg tcov dvayKaioTeQCOv^ aneQ TraQmriQeiv exQ^v» TavTa 

10 de eaTt tol '^d-ty.d yai xQriatfia fjftiv Tolg evTvyxcivovatv. oQa 
ovv Ttcog exeiv^i) t(^ fieQet Tijg laTOQiag KaTe^^Qrjaaro, otc 
avverpeQe T^j) X6y(ff Trjg KXvTaifiv^aTQag. 

Ai. 1284 y,dy,eXevaTog rjl&^ evavviog : avTo^elevaTov q)i]- 
aiv avTOv dvaaTrjvat eig to ftovofidxtov, eTtatvcov aikdv ovx 

l6^0fLir]Qty€og, 

Prom. 284 natQov didtoat T(p x^QV ^ci^^T^od^at Trjg 
ftrjxccvrig ^iixeavog ekd^cov. vTteQ^okfj de exQ^cfccTOf (inov ye 6 
^OfirjQog ovK elarjyayev^Qy.eavov elg tov avlloyov tcov d-ecov. 
em yQvirog 8e TeTQaaxelovg ox^l^T^cct. 

20 Rhes. 210 ^datv Te x^Qoi: dni&avov TeTQanodi^etv av- 

Tov cog Tovg Xvyovg' • ovSe yaQ ^OfirjQog dtd tovto ttjv Iv- 
y.eiav'avT(ff neQtTid-rjOiv. 

Orest. 257 avTat ydQ\ m tov dcpavovg vned-eTo Tag 
^EQtvvag avTov dtcoxovaag, %va Trjv d6^av tov fiefirjv^Tog 

25 i^fitv jcaQaaTriarj, cog eiye naQv^yayev avTag eig fieaov, eaco- 
cpQ^vet av 6 ^OQeavrjgy Ta avTd ndatv oqcov. Tavta deveco- 
TCQa. ^'OftrjQog ydQ ovdev Totoviov ehce ne^i OQeaTov. 

Sept. 377 l\devg fiev rjdi]: alSead^eig Ta ^OfirjQtxd ey- 
y,cofua TCQcoTov avTov y,aTakiyet 6- ^iaxvlog. 

30 Ai. 1289 ov/. aT07iov de tov TevxQov loidoQetv ^Aya- 

fiefivovt vno tov ndS-ovg 7CQoay6fievov. yai yaQ AxtkXevg 
ovy. dneax^^^o XotdoQiag yai ovx oiv ev ToiovTCt) ndO-ei. 
Phoen. 88 ^OfirjQtyc^i) tijX^i) dvdyet EiQmidrjg ^AvTty6vrjV 

4 owy G. Wolffius (ig scliolf. Lavr, p. 20 ov L. 
11 ij(Q^aaio V. 
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f 

ideiv t6 aTQaT€Vf.ia, Saneq exelvog "^ElsvijV enoirjaB, nltjv 
oaov ixeivrj (.lev T(p JlQi(i/.i(p deixvvsi ta xov aTQ(XT€v^tazQgy 
AvTiyovTj 8e 6 naidayoyyog dcrjyelTai. 

ib. — iy di B^odog t^; naQd^evov elxdv eaTi r^g "^Ofiri- 
Qinrjg TeixoaYMniag Trjg ^Elevrjg ex tov evavviovj eicel yaQ 5 
yvvTJ T(^ yeQovTi dei^vvaiV, 

ib. 171 Tov ^Oji.irjQi}t6v Mevelaov (.uf.(e7TaL o EvQcnidrjg, 
vnoanovdov Ilolvveixrjv ciycov elg Tccg Qrj^ag, cjg ex^lvog 
elg Trjv ^'iXiov elarjld^e yiaTa&rja6f.ievog t6v noke/iov. 

Andr. 1077 ovdev elf.i\ dna)l6f.irjv : eynaXei Jidvjnog 10 
xat evenikrjnTOv (prfli tov avT6v ev na&ei ovra Xeyeiv ^ov- >. 

8ev elfiiy cpQOvdf] fiev avdrjy naQcc t6 ^OfjLrjQiwv *^diqv de fiiv " ' 

dfKpaairj enitov Xdfiev, dXl^ enel ovx avTog 6 nday(av (prj- 
alVf dkV eTBQog neQi avTov, 



APPENDIX 15 

ZKHNIKA 

OT. 147 e^eiaiv 6 leQevg nqd^ag dioneQ rjkd-ev, afxa de 
xal vneQ tov %w^av elvat h:eQ(fi vno^^QiTy. 

Phoen. 93 TavTa f^rjxavdad^ai (padi t6v EvQinidrjv, IW 
t6v nQcoTayoyviaTriv dn6 tov Trjg ^IoycdaTrjg nQoaconov fieTa' 20 
ay^evdarj' di6 ov avveni(paiveTai avT(i) ^AvTiyovri, diX vaTeQOv, 

Choeph. 899 fieTeanevaaTai 6 e^dyyeXog elg IlvXddrjv, 
%va firj di Xeycoaiv, 

Prom. 128- TauTa de (paai 6id firi%avrjg deQodovovfie- 
vac • ccTonov yaQ ytdTcod-ev diaXeyea&ai t^ e(p* vilfovg. iv 25 
oa^p de ^i2yieav(ii nQoaXaXel, yiaziaaiv eni yrjg. 

OC. 163 noXXrj eoTiv odog rj diaxcoQitpvad ae rjficov. 
dei ydQ voe7v, cog eTi noQQcod^ev nQoa^pcovovaiv avT^Vy firj 
dvvdfievoi eni^^vai t^T) Ton^i), Y.ai TavTa elnovrcov xaTd fu- 
ycQ^v 6 Ol8i7covg 7CQoeQ%eTatj yiai iaTaTac coaneQ ev T(^ ovd(i) 30 
TOV %coQiov. 

30 jiQO^Q^reTai scripsi TiQoa^Q/eTui L. 
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Electr. 1466 del voeiv ori yienalv^i/iievov el^ov %o acofia 
T^g KXvTaLi.ivY^aTqag nai avv Tqj Xoyq) agavreg zo ^ai.v/it/.(a 
ynedei^av ^lyiaS^q). 

Ai. 864 Tovd'^ v/uv ^iag\ 8ei v^rovofjaai, oxi neQim- 

5 Tcrei T(^ ^ifpeij Y.ai del TcaQteQov riva elvai rov VTroxQiTijVj 

log a^ai zovg d-eatag elg xrjv tov ^lavrog cpavraaiav, onola 

TteQi rov Zanvvd-iov Ti/nod^eov tpaaivy oxi r^ye zovg d-eaxag 

Tiai Bif/vxayciyei zy vfCOKQiaei, cjg 2q>ayaa avxov xltjd-ijvai. 

OC. 1044 6 /lev KQecov xai o Qr^aevg aTirjld-ov. del 
10 voelv avTov ov xpiXov ^xeiv, dllcc /lexa rivog xeiQog, ^v n?.rj- 
aiov Ttov eaTQaroTtedevytevai. 

Agam. 22 8el diaaTtj/tKXTog oXiyov evravd-a, elra ava- 
xQayelv, cjjg d-eaad/ievov tov jtvQaov. 

Ai. 866 ol dno ypQov 7tQ0iaaiv coaneQ h. diacpoQcov 
15 Toncov TiaT^ allrjv Tiai aXXr-v eiaodov, trjfcovvreg tov ^lavTa, 
Y.ai iy TeK/irjaaa e^ ccXXcov, iJTig y.ai 7tQcoTr] eniTvyxdvei tcT) 
nTco/icni. 
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Electr. 829 8el 8e rdv vnoTCQiTrjv a/ia Ty ^ofj ava^Xe- 
ipai Te elg ovQavov ytai Tag x^^Q^Q dvavelvai. 
20 Ai. 1 8el 8e tov vnoytQiTrjv navcaxod-ev 8ia(iXeneiv 

coaneQ 8e8oiyi6Ta /ii) OQaa&ai. 

ib. 334 Icjo /loi/ioi: 8el tov v7toY,Qiv6/.ievov to tov ^lav- 
Tog nQ^aconov dnriveaTeQCt) ^^^//(TacT^at tc"^ cpd^ey/iaci -aai 
nvvixcoTeQov ^avteiv. 

Hippol. 215 evTav&a 8e 8ei tov vno/,Qiv6/.ievov mvrjaac 
eauTOv xai axv}/iaTi xai (pcovjj , xai ev Tf/> ^et/u ^tQog vXtjv 
ava7trj8dv, cog avTrj 7toQevo/ievrj. 

1 hoc scholion sohis servavit G. 

9 (Tft voeiv scripsi VTtovowv L vnovoovai dt ccvtov IX 6 (^k /o- 
Qos vTtovoel Tov Kq^ovtcc Br, Tricl. possis etiam Je/" vnorohip, quod est 
in schol. Ai. 8G4. 

18 in iibris versui 823 ascriptum est hoc scholioii. 
20 hoc bcholioa solus servavit G. 
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OT. 41 lacjg de tovto elTtoyv 6 vnoytQitrjg TtQoamTiTeL. 
elg Tovg nodag zov aQ%ovTog, 

ib. 1297 TiGOjg o\ xaz^a tov xoqov Idovreg d7C€aTQdq)rj' 
aav /nrj 6vvd/n€voi d-edaaad-ai ro Ttdd-og, 

OC. 1547 ov TCTaiei o vTtoytQtTrjg, dll^ evd-vg a7t€iaiv, 5 
waTteQ dy6(.i€vog V7td tov d-€ov. 

PHTOPIKA 

Eum. 586 €7tog d^ d/nelfiov ^tQog e^tog: QrjTOQixoig 7tvv' 
d^dvovTat * el (.lev o/iokoyoitj v^tevd^vvog eaTai, el de aQvoiTo 
eleyx^rjaeTai. 10 

00. 939 TJ]v QTjTOQeiav 7taQaq)vla^ov, el tcHv /lev yMTtj- 
yoQTjd-evTcov avTov oux aipeTai, yiaivd 8e Tiva evd-vf.irj/iaTa 
y.al 7tdvv evkoya e^evQiaytcov dvTeQeX. 

Electr. 558 oJg QrjTcoQ dielXev elg Y.e(pdXaia tov Xoyov 
Kal TtQcoTov y,ecpdXacov otc oudev yake^ttoTeQov tovtov, ei ye 15 
dixaicog' devTeQov, oti ou dcytaicog, d).Xd ^tecaS^elaa ^lyiad-cif 
dei-Kwac 6e, otc axovaicog ^Aya/iei-ivcov ed-vaev t^v ^lcpcye- 
vecav ev tji ^vXidc, 

OC 1254 7taQacpvXdTTeT€ 7tdXcv Trjv Texvrjv Trjg QrjTO- 
Qeiag avTov, otc ovk ev&ecog e7tc Trjv v^toS-eacv eavTov 20 
a7tavT^, dXXd nQOY.aTa0'/,evdtei Ta oXa ecg euvocav, 

Antig. 164 () de Xoyog eoTi /.cev ytac arj/navTCAog tov 
7tQdy/iaTog, eatl 6e Y.ac TexvcY.6g' ey/.co/.icdtec yaQ 7tQcoTov 

7 hae notae num eidem disciplinae originem debeant atqiie 
quae ad artem tragicam spectant non audeo definire. nihil iis inest 
neque in dicendi genere neque in materiis tam proprium, ut certum 
inde auctorem queamus cognoscere. videntur mihi rhetoris esse, qui . 
sibi enotaverit, quae poetae tragici vel profecissent ex arte rheto- 
rica vel contulissent ad eam rectius aestimandam. nonnulla in iis 
vel Didymo non indigna sunt. in scholiis Homericis et Donati com- 
mentariis hae notae frequentiores , quam ut operae pretium sit 
exempla earum afferre. 

18 singula orationis capita significat scholiasta ad vv. 561, 575 
577, 595, 604. 
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avTovg' avaynaiov 8i t(^ ^iaqiovTi jrqonov e/ii 7ioXixi%r^v 
agxrjv, euvovg eavTq) yiaTaoT^aai Toug VTttjnoovg, 

Troad. 975 dvoiTieiov tovto tov UTtoy.ei(.ievoVy eSei yaq 
auTTjv aveXeiv xat f.iTJ eiTcelv oti naiCovaai tjkd^ov elg Ttjv 
5 Tov Tiaklovg egiv. dumeg y.ai Tovg ev ^lhadt OTixovg ad-e- 
TovGL Tovg ^og veiyieooe d^edg^:, dvvarav. 8e Y.ai xaS-^ VTto- 
KQioiv egcoTt]f,iaTix(jijg dxoveod^ai, dv naidiaig nai TQVcprj ryA- 
d^ov elg^ldrjv; ovz r^kd-ov, ov dfjTa' uioTe eivav ndvTiov tcov 
7tQoeiQrj(.ieviov dvaiQeTixov, tov yaQ evavTiov Xoyov %eiQiCpvoa 

10 oipeiXei avaiQetv exeiva, 

Ai. 266 aQiOTa 8e exovoiv ai dvTid-eoeig^ tcov f.iev olo- 
(.levcov ev evTvxicf yeyovivai, el TteTtavTai t6 -mx^ov* Tfjg de 
^ovkof.ievr]g TtaQaoTtjoai, oti ev x^^QOOiv eoTi Ta tov ^lav- 
Tog vuv, OTtoTe vMi TtaQomoXovd^el Tolg afiaQTrifxaoLv. 

15 ib. 570 — S^avfiaoTcSg 8e TtQog ccTtavTag Tovg Xoyovg 
TTJg TeyifirjOor]g dvTi&eoeig eTtoifjoaTo, ovx avTiy.Qvg tovto 
VTtioxvovfievov Tov TtoirjTov ' tov fiev firj v^Qio&rjvai tov 
7tai8a VTto tcSv ^EXXrjVCjov t^v d^to Tevy.Qov cpvXccKrjv TtQO^a- 
Xofjtevog' tov 8e fi^ yeXaod^fjoeod-ai V7t^ exeivcjov Trjv tov 7tat' 

20 86g dQeTrjV, ov cprjoc ytai eyt8iyifjoetv avT6v ev fjXiyucjc yevo- 
fievov 7tQ6g 8e tcc 7teQi tcjov yovecov, oti dvv^ avtov yrjQo- 
fioonog avTolg 'KaiaXei^teTaL 6 EvQvodycrjg. 

Troad. 906 y^ccTacpeQeTai elg to voorjfxa tcov dvTid-eoecov 
iq yaQ TtQOTeQov Xeyovoa ^OQa fir] oe ^Xy vvv cprjoiv ^aycovoov 

25 auTrjg. 

Electr. 628 ovy. ififieveJg olg -TtQOTeQov eiTtcug' erpr] yaQ 

. (bb&) ^yai fifjv ecpirjfu. Ttid-avcog 8e' ov yaQ XQV ^^ i^atg 
avTiXoyiacg 'd-vfiovo&at t6v f^TTcofievov. 

Sept. 424 yiyag oS* dXXog : 7tdw QrjTOQixog 6 ^toyv- 

30 Xog' QrjT0Qt'A6v 8e Xeyco, oTav Totg QfjTOQOt Xoyog iJtol e7tat- 
veTtxog rj ipeyTtyc6g 7teQi Ttvcjov 8uo tov ftit' ev6g eiTtrj enai- 
vov rj ipoyov, 7taQaXei7trjTat tov e^taivov. 7tavrjyvQty6v 8e yai 

8 post ^'iSriv posui interrogandi signum. 

32 huic scholio corruptissimo nullam invenire potui medelam. 
pro naqaXBCnriTai xov inaivov DindorRus naQaXeiny Sk rov h^Qov 
EngeruB naQaUCntj (Fc rov fi enaivov. mihi dcesse aliquid videtur. 
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dQifiv neQl ToZ Tvdeiog leycov^ ovy, elnwv otl Ttag iaTi yi- 
yaaiv ofiowgy Kanavia de eyiccofual^tov ml ro (.leyed^og av- 
Tov q^rjav ^yiyag od^ aXXog. (paivezac ovv oxi eyeXtnev ev Toig 
neql Tvdeiog elnelv oti yiyag eoTiv, ij yiyaaiv of.toi6g, 

Electr. 526 Ydiov Q7jTOQiy.rjgT6Xf.irjg t6 firj aQvela&ai 5 
fievy nid^avrjV de tmv dedQafievtov eneiaq)eQeiv aiTiav. ovx . 
. (og dinjaux de nQaTTovarjg avvrjyoQel 6 noirjTrjg, akX* iva firj 
aQyov eYrj to nQoaconov, 

. Prom. 307 ayconrjaov Ta TcSy qtjtoqcov xaka naQa nQvo- 
Toig evQed^ewa ToXg TQayiTioig, 10 



Alcest. 162 — fieTe^t} de ex tov e^rjyrjTiTiov eni to fu- 
fzrjTixov, 

Phoen. 1225 ano tov dLrjyrjfiarmov eni to fiif^rjTixov 
fieTefirj. 

Pers. 369 dno tov dirjyrjfiartxov ent t6 fufirjrtyiov (jie- 15 
Ti^rj). . ■ 

AINFTTEZ0AI 

Electr. 179 XQ^^^S y^Q evfiaQrjg: 6 yaQ XQ^'*^^^ evfiaQcpg 
naQeQxeTat' alviTTeTat 8e oTt fieT^ oUyov dvvofievov tov 
XQOVov rj^et ^OQeoTrjg, 20 

Ai. 691 6 fiev %o^oc; dnallaaaeaS^at vofdtet Xeyetv Trjg 
voaov t6v ^YavTa^ 6 8e alvtTTeTai Ta xaxa tov §iov, 

Troad. 268 ev8atfi6vt^e nat8a arjv: oiviTTeTat oTt Te- 

1 pro sfndjp ort nag iari ylynOtv Heimsoethius dmv oti yfyag 
iailv 5 yiyaaiv ofioiog, 

19 aivfTT€Tai 6€ oTi 0. lahnius Electr. p. 35. 

22 Tov AXavTa addidi. 

ra Tcaxa V twv xaxcHv Jj. ib. 687 ia fxhv r^g avatQianag S^la 
T(p S-€aTy' ayvo€T Sh 6 /OQog' n€n(aT€vx€ yaQ To7g vn^ aviov X^X^yfiivotg 

23 huius scholii prior pars corruptissima quomodo restituenda 
sit nescio. non sine veri specie Ysenerus post Ti&vrix€v lacunam sta- 
tuit putatque verba aaipaig €ln€v vel ov aaipttig €?n€v fragmentum 
osso vcrsus625 ^Tak&vfiiog alvtyfJL ou aafptog €2n€v aatpig, antilldyn 
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d-vrjxev Yj aaq^cog elnev xal fj ^Exafitj ovte toTivatev ovre 
dTtrjllayr], eYze yag oldev edei olyiriaaod^ai Ttegt dvyaTQog, 
eize fii] oJdev, FQcoT^oai xat f.iad^eiv. 

Prom. 47 yvi^axo ori rrjv cchiav Jiog eig rrjv Tex^^rjv 
5 (.leTrjyayev, 

OT. 449 cag neQt ereQov Xeycov, avxov alviTTerai, 

Ai. 1150 Kat ovTog alviTreTai cog ecp* ereQov tov Xoyov 
Ttoiovuevog. 

Phil. 1441 alviTzerai tovto elg NeoTtToXef^ov' ev yaQ 
10 Tj] Tov tkiov aXcjioei aTte-KTeive tov nQiaf.iov TtQOOCfvyovTa 
Tc^ ^cofici) Tov ^EQ^iov Jiog. 

Ai. 690 alviy(.iaTcodcjog o Xoyog e^evrjve^Tai. 

Hippol. 337 cjo Tl^fiov, olov, firjTeQ i^Qaod^rjg eQOvi al- 
viyfiaTcodcog d^eXei cpQaoai tov eQCOTa. Ttid-avcoTcxTa de afia 
15 Tc^ alviy(.icl) y.at TtjV ovyyvcofiriv '^TrjOcxTOj cog 7tQoyoviY.ov X6- 
liTrjfievrj to na&og xat ovy. Idiag cpvoecog af.iaQTrjf,ia. 

Med. 1025 — Xeyei de dorjfuog tov ^'Jidrjv, Y.at ndvTa 
de Ta e^rjg alviyficxrcodcSg ofuXec ^?^ vneQ tov firj alod-eoO^ac 
Tov naidaycoyov. 
2 OT. 137 v7teQ yaQ ov%t tcov dncoreQco cpiXcov: ov fio- 
vov ineQ Tov dvrjQrjfievov ^aoilecog a^iov noirjoaod-ai Trjv 
dva^rjTrjOiv, dkld xat V7teQ avTov ifiov. 6 yaQ eKeivc^) eni- 
XeiQYjoag Xotog xdfiot em^ovXevoei. nenXayiaoTat jtdXiv o 
Xoyog^ Y.at t^v dXtjd-eiav alviTTerai tc^) S-eaTQCp, ori avTcyg 
25 dQaoag tov cpovov o Oidinovg y,at eavTov TificoQ7]oeTai. 

ib. 1183 ev nenXayiaoTai o Xoyog, cog ttJv nrjQcooiv 

verbum ex v. 270 sumtum est. Heimsoethius lacunam sic explet: 
aivCriajai ori r^&vrjxev inei^rj 6k ov aa(faig elniVy xa\ 17 'Exdfiri ovre 
aTSvd^u OVTi inSQWT^. 

2 f Jci addidi. 

10 Tov "lUov R Br. "iXCov L. 

13 alviyfjiaTfaStag J alviyf^arixwg ceteri. 

17 eadem paullo aliis verbis repetita ad v. 1016 alkovg x«t«^w: 
Tov iaofjiivov Twv naCdwv ifovov ndXiv nqoodvQSTai, darifnag Sh vnhq 
tov fiTj avviivai tov naiSayioyov. 
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alvLTTOfxevov aX)y ettI xov d-avaTov avc^) o koyog, d^ioQijaag 
yag ^lcpovg kavrdv irvifkcoaev. 

Phil. 389 TOVTO Ttov nlayiwg voovfiievojv. 

ib. 589 TavTa TtXayicag vorjTeov. 

OT. 928 xdvTavd^a ed'i]y.e to d/,iq)i^olov, o TeQTtei tov 5 
dy^QoaTTjv. 

5 Donat. ad Andr. Y 4, 52 eleganier htsii ad afjKfi^oXlaVy et si- 
tnul osiendii, quam propiiius sil Pamphilo paler- 
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79 

75 

91 

126 

127 

104 

123 

81 

84 

113 

79 

95 

78 

78 

108 

95 

78 

79 

132 

112 

79 

78 



schol. M 174 
M 330 
N 219 

n 114 



309 
311 
356 
477 
282 
291 
300 
433 
34 
379 
tf' 184 
Sl 804 
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2, 
2 
2 
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T 
T 
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132 

95 

95 

78 

79 

78 

79 

82 

82 

116 

128 

94 

79 

129 

113 
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Odysseae 

schol.^ 103 74 

y 113 121 

y 184 94 

r 248 80 

y 279 73 

y 296 73 

«r 69 79 

(T 187 80 

(T 245 80 

«r 796 78 

17 11 88 

& 48 97 

& 499 77 

i 899 78 

fi 453 103 

^ 128 118 

PmDARI 

schol. 01. VI 55 57 

01. VII 146 57 
Pyth.VIinscr.70 

Nem. I 7 70 
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INDEX VERBORVM 



NOT AE : 



Prom. « Aesohyli Prometheus 

Sept. » ' Septema.Th. 

Pers. » Persae 

Ag. » Agamemnon 

Ghoeph. » Choephori 

Eum* » Eumenides 
OT. Sophoclis Oedipus Rex 

OC. » Oed. Colon. 

Ant. » Antigona 

Trach. » Trachiniae 

Ai. » Aiax 

Phil. » Philootetes 

E1. » Eleotra 



Rhes. = 


Euripidii 


1 RhesuB 


Troad. 


» 


Troades 


Hip. 


» 


Hippolytus 


Hec. 


» 


Hecuba 


Or. 


» 


Orestes 


Phoen. 


» 


Phoenissae 


Med. 


• » 


Medea 


Alc. 


» 


Alcestis 


Andr. 


» 


Andromacha 


Sup. 


» 


Supplioes 


IT. 


» 


Iphig. Taur. 


Baoch. 


» 


Bacchae 


EEl. 


» 


Electra 



ayyUog. Ai, 815 El. 1117 1404 Z 58 

aytovia Ai. 342 Hip. 672 

ayfovtcfTixog Phoen. 88 z/ 1 

asgoSovetv Prom. 128 

aidrjf^civ OT. 49 Ant. 681 Ai. 134 
158 520 £1. 126 199 

aivtyfJiaTtadm OT. 447 Ai. 690 
Hip. 337 Med. 1025 

aivlTTta^ai Prom. 47 OT. 137 449 
Ai. 691 1150 Phil. 1441 El. 179 
Troad. 268 Hec. 953 Andr. 733 

^ 7r«(».... OT 447 

axaiQos Ai. 1205 

axoXov^a Ai. 596 1205 

ax6lov»os OT. 463 Acham. 443 

axQificag OC. 960 

dxQoaT^s Prom. 631 OT. 928 Ai. 
6 112 326 735 El. 22 vita Eur. I 
^ 1 J5 73 r 306 Z 58 // 29 
/103 M330 i\r219 Y443 y 184 

dxQotofievos Au 202 1221 

ax^(os OT. 118 OC. 887 

dXoyiaTos Phoen. 507 

dfi^XvTEQos Ai. 41 

ajiuvov Troad. 36 Or. 128 

dfA(fiipoUa Ai. 354 

dfi(fCpolos OT. 928 



dvayxaios Ant. 164 Ai. 701 735 

741 813 El. 1 253 259 539 

1174 Andr. 733 
dvayviOQiafios OT. 354 680 El. 

1098 1346 Or. 1691 6 69 
dvaiifiiv OT. 354 Hec. 484 A 809 

i 399 
ava£Q€aisAi. 815 1123 El. 1404 
dvanavlrj Ai. 368 
dvaQTdv Y 443 y 184 
dv^cimvos Ai. 572 849 El. S07 

dvidfa Hec. 484 

dvoCxiios OT. 1523 Troad. 975 

argAlc. 
dvoixovofiriTos OC. 1725 
dvTC&eais Ai. 265 570 Troad. 906 
dvnxQv [OT. 49] Ai. 158 570 
^ Phoen. 909 
dvTiXoyCa Ant. 47 
dvTCQQTiais El- 328 
dviofjiaXos Or. 99 
dhomaTos El. 1117 
d^ios OT. 93 
dmivai Ai. 342 El. 312 
dneiQoxaXos El. 1 
dnrivris Ai. 834 
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anC&avog OC. 1725 argAi. El. 62 

1483 Rhes. 210 argPhoen. V 

Med. 922 
«noSrifiCa El. 1368 
ttnoxad>a{}Uvoii A 1 
ttnolo(pvQ€(f&ai Ar. 201 El. 1137 
anoX6(ffVQ(ftg Ai. 596 
anovevoTj^ivog Ai. 1184 
anoQCtv Ai. 179 245 340 
anova(a Hip. 659 
angen^g El. 831 argHip. 
aoyog Ai. 719 El. 526 
aQtarog OT. 326 Ai. 266 Hip. 215 

514 672 
aQfioCo) El. 126 
aQ/rj (of. ngoloyog) argPers. OT. 

58 354 680 Ant. 150 Ai. 1 El. 

1 vita Eur. I Hec. 1 
aavfji(f(avCa Phoen. 71 
aa^ri/jKov Ai. 916 
aronog Prom. 128 Ai. 330 1289 
av^eiv OT. 93 Ai. 421 Phoen. 1291 

r 306 E 550 
avjtjoig OC, 1181 Ai. 924 El. 1098 
avarriQog Ant. 785 741 
avTUQXtog Ot. 1523 
a(patQ€iad-ai Ai. 76 
a(poQfiri OT. 112 878 El. 253 

Phoen. 1357 & 48 

fiaaiLxog OT. 93 argAndr. Z 58 
fiCaiog El. 1398 
pXaa^prjufTv El. 831 

yeloiog Ai. 815 Rhes. 165 Troad. 

1049 Pind. Pyth. / 51 
ysvialoyeiv OC. 220 E 246 
yewalog Ant. 75 Ai. 486i 
yewtxog Phoen. 909 
y€Q0VTix6g y 103 
yla^pvQog OC. 668 
yv(afjitx6g Hip. 178 
yvtofioXoyilv OT. 1523 Ai. 158 

Phoen. 388 

^aifi6viog Ant 69 argAi. Ai. 462 
1328 El. 312 831 -2-477 T 800 
y 279 fh 43 

S€^i6g OC. 551 Ai. 719 

Siov t6 OT. 9 

SsvTSQog argAndr. 

6rjXovv (cf. TQttvovv) OT. 8 9 Ant. 
135 Ai. 1 6 38 741 El. 1 86 
1137 argOr. HI ;' 184 



Sta^iatg OT. 326 1073 Ai. 201 

Ei. 1126 Phoen. 88 ^ 809 * 34 
Sittxonrj Eum. 144 
SittXaifjifitt Ai. 693 
6taX{)€iv (cf. X{}€tv) Ai.387 El. 82 

818 
StttVttnttveiv Prom. 472 
dtaaTrjfia Ag. 22 
6ittTQCp€tv El. 1344 1404 
StttTQtfiri OT. 280 OC. 296 887 

El. 1483 
SittTvnovv fcf. SriXovv) vita Eur. I 
Sttttp&ECpuv El. 1174 
Sitt(pvXttaa€iv Ai. 80 
6ta(f(avCa El. 445 539 
SidaaxaXCa argAnt. argRhes. 

argPhoen. 
6tdaax€a&ai (cf. XiXixtai) Prom. 

193 argSept. argAg. argPhil. 

argHip. argPhoen. argMed. 

argAlc. ava .... argRan. 
dirjyrifittTtx6g Pers. 369 Phoen.1125 
6txttioXoy€la&tti El. 307 
SixtttoXoyCa Phoen. 446 
SCxtttog El. 1137 
6iXoy€iv Ai. 735 784 
dtXoyCa OT. 637 
6iaaoXoy€tv Ai. 784 El. 660 
SiaaoXoyCtt fi 354 
SoyfittTCCeiv Med. 297 
dQttfitt argProm. argSept. argPers. 

argAg. Eum. 47 argOT. OT. 

280 354 378 447 946 1523 

argOC. OC. 220 argAnt. Ai 1123 

argEl. El. 328 1404 argRhes. 

argHip. argHec. Hec. 1 argOr. 

Or.241 1691 argPhoen. Phoen. 

88 argMed. argAlc. argAndr. 

argSup. arglT. ar^Ion. vita 

Eur. I 
dQttfittTix6g Troad. 1129 
6vvttT(ag argNub. argAv. 
6vaTvxCa Med. 57 

iyxttXetv And. 1077 

tlyxXrif^tt [Hip. 172] 

iyxtafiiov Sept. 377 OC. 68 argSup. 

€^og El. 1404 Hec. 484 argOr. III 

€Uog Ai. 428 El. 849 

€ix6g OT. 354 00. 457 960 Ant. 

100 Trach. 497 El. 259 823 

Hip. 566 A 307 B 73 
€ix(av Phoen. 88 
fiatty(oyri OC. 111 
eiat^vai Ai. 330 
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BtaoSog OT. 112 144 Ant. 100 Ai. 

134 719 866 
ixei (cf. nV^v ^xii) Phoen. 88 

Andr. 1077 
ixxvxleiv 2 4^11 
ixxvxlrjfia Choeph. 973 Ai. 346 

Hip. 172 Acharn. 408 
ixnXrj^ig arg Ag. Eum. 47 Ai. 346 
ixvi£v€iv El. 253 1483 
ikiog Ai. 236 

ifinadng OC. 207 Troad. 99 
ifi(ftxvig OT. 873 El. 1384 1495 
ifjKpQovcjg Ai. 312 565 
ivtt^rig EL 1404 
iv6ov El. 1404 Hip. 172 514 

Acharn. 408 
iviQyni El. 1404 
ivd^vfjLTiatg Hip. 362 
iyoyUlv OC. 220 Ai. 295 El. 539 

Hip. 514 
ivTtxvog OT. 14 / 328 
ivtvyxavHv El. 539 
i^yytXog Choeph. 899 
i^yiaviog ^311 
i^aXXayri Vrom, 631 
i^rjTixog Alc. 162 
i^tivm OT. 147 1287 Ai. 201 693 

719 831 
i^oSog Ai. 328 654 813 1402 1418 

Phoen. 88 
Hto El. 1404 Hip. 172 Acham.408 
imxjiCvHv Ai. 1123 
int&vfiCa OT. 8 [Ant. 80] Y 443 

Y 184 
inuafiftavea^i El. 539 
imtiCvetv El. 1137 
inCrriSeg Ai. 118 El. 328 Hec. 1 

Phoen. 202 
iqrifiog Ai. 330 
€t; Ai. 201 Alc. 234 argAndr. 

argAcham. argRan. / 328 
ivafpoQfitog OC. 111 
ivyvtofiovfog Ai. 1381 
ivdoxifiilv argAnt. argOr. 
BvenCXriTrrog Andr. 1077 
ivinCffogog Ai. 693 
avri^rig Troad. 1030 
evxaCQtog El. 660 y 103 
ivXafiVS Ai. 76 El. 469 
ivXoyog OT. 378 El. 1098 argAndr. 
iivoia OT. 1 Ai. 202 861 El. 731 
ivvoixog OT. 93 
€vvovg Ai. 141 EL 36 
evnQinrig Ai. 354 EL 1178 
ivnQoatonog OT. 463 Ai. 134 



ivaifieia Ant. 75 
ivaxvf^tov Ai. 421 El. 610 
ivfprifiog Eum. 47 Ant. 150 
ivipvrjg Ai 34 Or. 414 
iviffvxCa Phoen. 1019 
iipiXxvOTixog Or. 128 

CnXog Phoen. 88 

ridvg Ai. 693 1193 

ri&ixog Sept 107 OT. 958 EL 126 
539 z1 169 M 174 

Tid^og Prom. 193 Sept. 134 OT. 1 
59 93 118 287 OC. 551 1725 
Ant. 42 69 82 Ai. 80 112 340 
354 360 596 916 1047 1193 
EL 328 660 Hip. 178 199 208 
215 219 362 Hec. 342 argOr. 
Or. 99 437 Med. 297 Z 58 

riQmxog Hec. 342 953 

dftvfjia^iadtu argAg. argRan. 
^vuaaxog argOC. Ai. 308 570 

EL 62 78 307 1098 1178 1344 
^iotng Eum. 47 OT. 8 Ai. 57 66 

118 295 330 346 387 687 719 

766 864 EL 86 1251 1404 Hec. 

484 Or. 128 
MatQov OT. 137 141 261 Ai. 741 

Troad. 1 36 Hip. 524 Or. 128 

Phoen. 88 
^iQanna OC. 457 712 
^iiofiivoi ol OC. 220 Phoen. 1606 
&Qaavvia(hit EL 1240 
d^avg EL 1236 
d^rfviiv Troad. 1129 
^rivog Ai. 940 Or. 1691 Andr. 32 

tSiog argAg. OT. 1023 AL 340 

342 371 791 EL 126 679 
moifia Ai. 829 | 128 
laoQQonog OT. 523 
latoQCa OT. 33 EL 32 539 

xaivotofiiiv Ai. 815 

xaiQog AL 485 792 813 1316 Andr. 
229 362 

xaxori^fig EL 62 Or. 356 411 

xaXog OT. 118 637 OC. 28 AL 23 
27 469 719 784 792 1024 
1037 1182 EL 1062 Hip. 433 
argPhoen. 446 751 1357 Med. 
57 argAndr. argEqu. Si 804 

xatayiXaatog Ai. 829 

xataatQkipiiv argAlc. 
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r 



\ 



jfnraot^o^i; argOr. argAlc. 
xccjaavxo(piicvT€Tv Andr. 733 
xeTad^ai argProm. argEum. argAnt. 

argPhil. argOr. argPhoen. 

argMed. argAlc. argAndr. 

arffBacch. 
xewalaiov argProm. argAg.argOT. 

[argPhil.] El. 558 Hip. 5U 

[argPhoen.J 
xriStfjiovixog OT. 287 Ai. 134 
xriSifKav OT. 312 
xiv€Vv Ai. 1169 El. 86 766 Phoen. 

1606 ^ 
xtvnrixos OT. 141 261 El. 86 
xo/iftttTixtig Eum. 144 
xofi%pog Troad. 1129 
xvvixog Ai. 334 
xiafiixog [Ant. 328] argOr. Or. 1691 

argAlc. 
xtifK^deTv Ai. 76 
xiofKpdCn Ai. 1126 E1.62 Or. 1691 

argAlc. Andr. 32 

kilixtai (di^Cdaxjaif) argAnt. 
XenToloyCa Hip. 215 
IsnTOfieQris Hip. 215 219 
kv€iv (cf. dutXiiiv) Ai. 462 1123 
Hip. 710 S 796 

fxaaTQomxog Ai. 520 
fAOjaiog Troad. 408 
fi€yaXoipQoavvij Ai. 360 
fi€yaX6(fQa)v Ai. 818 
fi€yaXo(f>v(a Prom. 177 
fji€yaXoif>vmg Prom. 88 
fieXonoUa Ai. 693 
fjiiXog OC. 668 Ai. 1193 
fiifji(f)€alhai argMed. Andr. 329 362 
fjiiqog argAg. argPhoen. 
fi€aoXap€Tv Prom. 472 
fi€Tax€Ta&ai Ai. 815 
fi€Taxiv€Ta&ai Ai. 813 
fji€Taax€va^€iv Choeph. 899 Phoen. 

93 
fiiTQiog Ai. 80 H 351 
firixvv€iv OC. 220 
finx^yri Prom. 128 B 73 155 156 
firi)^avrifjia Eum. 64 
fAifz€Ta&ai Hip. 362 433 672 Phoen. 

171 Med 57 
fi^fjirjaig Phoen. 507 
fAifjLrjinxov t6 Pers. 369 Phoen. 

1225 Alc. 162 
fAov(pSTa El. 86 
fiv^onoiia argProm. argEum. 



argAnt. argPhil. argOr. arg- 
Phoen. argMed. argAlc. arg- 
Bacch. 

v€aQonot€Tv Prom. 631 
V€(in€Qtx6g Eum. 47 
v€(irT€Qog Or. 257 
Vixav argSept. argPers. 

olx€Tog Eum.490 Ai. 82 719 1123 

1418 El. 1058 1240 1406 Troad. 

99 Hip. [172] 362 Med. 922 

A 678 T 291 
olxeioTrig Ant. 47 
olxovofieTv OT. 18 Phil. 1 El. 312 

Phoen. 1710 y 296 
oixovofiCa OC. 28 296 551 887 

argAnt. Ai. 342 El. 1098 2:311 

S 69 
oixovofiixog Eum. 47 El. 818 

Hip. 521 569 659 710 803 i? 11 
olxTlUad^at Phoen. 1019 
olxjog argAg. OT. 9 Ai. 1182 

Hip. 672 Phoen. 1606 F 306 

E 550 
clxjQog Ai. 849 Troad. 1129 
oXoipvQaig El. 86 
ofjiijQixog Sept. 377 Ai. 1284 

Phoen. 88 171 Andr. 1077 
OQxrj(ffg Ai. 693 701 
oyXog El. 1251 
oipig Eum. 64 Ai. 308 346 815 

El. 1404 Hec. 484 argPhoen. 

nad^ix6g OT. 34 OC. 846 1399 
1725 

na&og Eum. 144 Ai. 57 66 421 
646 684 924 940 1123 1289 
1409 El. 135 757 766 846 976 
1098 1137 1404 Troad. 36 1129 
Hip. 362 569 656 Hec. 78 Or. 
1691 Phoen. 1291 Andr. 1077 
A IJ 177 JE 550 r 300 

naiS€v€iv Ai. 1091 

nal6€vfia Ai. 118 

naCd€vaig Eum. 96 

nai6€vnx6g Eum. 95 OT. 314 
946 Ai. 118 X 379 

naXaioC ot (so. notrfraC) Ai. 815 
El. 1 

naXCufioXog Hip. 433 

naQaSo^og OT. 1023 

naQaivCTT€adixi cf. alvCn€adtti 

naQaiQ€lv Troad. 1129 

naQaxtiadm Ai. 82 El. 1236 
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nttgit/uiv(^€raihci Ant. 955 Ai. 368 

TzttQftfiv^ia Ai. 261 368 428 641 
940 El. 849 y 113 

nttQUTtlfiQttifiaTixos argPhoen. 

TittQttTifjQfTy Ant. 155 Ai. 766 El. 
1 539 1019 1384 

TittQHVtti OT. 9 El. 1384 

TtttQiCao&os Ai. 66 

TittQevoyXsh' Ai. 57 

TTttQtaravtti Per». 296 argAi. Ai. 646 

TittQo^os El. 1098 Or. 356 

TtttQo^vvTixog Ant. 202 El. 1344 
A 332 

TfttQQriaitt Ai. 82 485 Hec. 342 

TittQQfjaittCea&tti Ai. 134 368 485 
Phoen. 202 

TittQQriaittaTixos OT. 447 

i4v&os El. 86 

niQiix^iv argRhes. Andr. 32 

7i€Qi7itt^s OT. 249 OC. 960 Ant. 
82 Ai. 312 346 434 565 570 
596 633 791 809 849 864 1266 
1415 El 95 207 269 312 451 
757 846 Hip. 566 Or. 241 arg- 
Phoen. III .i 169 

71 €Qi 71 ireitt B 156 K 272 qf» 34 (T 69 

tiQiaaos El. 1483 

7TeQ{(f>o8os El. 975 

ni&ttvos OT. 8 144 287 680 939 
1287 OC. 960 1399 1593 Ant. 
100 150 Ai. 44 57 62 66 134 
141 179 201 328 572 654 657 
719 744 756 1402 El. 22 526 
628 660 1171 Hip. 337 514 
Phoen. 1357 ^809-2:311 y 113 

nlttyittCfiv OT. 137 1183 

nlaylias Phil. 389 589 

nXeovttCiiv OT. 261 Phoen. 1692 

nkriv ixeT argPers. argAnt. [arg- 
Phoen.] 

nlfjv oaov Phoen. 88 

nolrifjitt Ant. 75 El. 539 

noiriTixos OC. 457 712 

noixaXeiv Ai. 719 2 309 356 * 
34 cTm . . . El. 328 

noXvnQoaionov argPhoen. III 

nQtty/ua (cf. vno&aais) Prom. 631 
OT. 447 argAnt. Ant. 155 Ai. 
41 308 El. 445 1404 Troad. 36 
[Phoen.^ 1692] 

nQttyfjttxivBa^tti El. 445 

nQinov To OT. 447 Ai. 1418 A 382 

nQsapvTixos Ant. 681 

nQosnCaxtta^tti Ai. 41 62 

nQoOhQttntvtiV M 174 



7lQ0XS(f4SV0V TO Ai. 1205 

nQoxonTfiv Ai. 91 201 257 El. 632 

nQoXoyCCiiv argPers. argAg. OT. 8 

argOC. arg.Ant. argAi. Phil. 1 

IargEl.] argRhes. argOr. arg- 
!*hoen. argMed. argAlo. arg- 
Andr. 

nQoXoyos Ai. 301 argRhes. arg- 
Andr. 

nQovorjTixos OT, 1 

nQoodos Ai. 784 
; noooixovofiiTvYA. 1384 B 272 y 279 
j nQooixovofiixos El. 448 

nQooCfiiov (cf. nQoXoyos) OT. 14 
Ai. 1 argOr. III A 1 

nQoasxTixos Ai. 326 ^ 1 / 108 
M 330 

nQoaix^iv Ai. 326 El. 22 

nQoas/ris A 1 

nQoaxsTa^^Ki El. 1171 

nQoaxoQTis Ai. 50 784 

nQoaxQovan-xos El. 62 

nQoaox^ Ai. 6 387 El. 3 

nQoaionov Prom. 88 436 OT. 447 
523 OC. 1181 Ant. 155 Ai. 44 
201 334 354 784 1169 El. 1 
86 384 526 871 Troad. 630 
Hec. 953 Or. 414 Phoen. 93 
446 909 1764 Med. 823 922 
Andr. 32 229 329 362 A 332 
K 382 T 282 

nooatanonoiCtt Ai. 719 

nQOfpttais Ant. 100 El. 1098 

nQtDTttytoviOTTis Phoen. 93 

nQtoTos argHip. 

nTttCo} OC. 1547 

nTfoxonoios Phoen. 1539 

QTjais El. 253 

QriTiov Ai. 784 829 1184 Phoen. 507 
QriTOQfCtt OC. 939 1254 
QriTOQixos Sept. 424 Eiim. 586 

El. 526 
QrfTMQ Prom. 307 El. 558 

aarvQixos argAlc. 

attifios argAndr. 

ai(onttv argAg. Hec. 484 

axevttCeiv Ai. 134 

axrivi^ argProm. argSept. argPers. 
argAg. Choeph. 973 Eum. 33 
47 argOC. argAnt. argPhil. Ai. 
1 330 719 813 815 [argEl.] 
argRhes. Troad. 1129 argHip. 
Hip. 172 514 569 672 argHec. 



